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POVODOM DESETE SVESKE »GEOGRAFSKOG PRFEGLEDA’«

0d prvih potetaka geografskog ispitivanja Bosne i Hercegovine na naué-
noj osnovi sredinom XIX vijeka, pa do maSih dana, kao krajnja posljedica
razvoja geografske nautne misli neprekidno obogaéivanje novim metodolos-
kim spoznajama i stvaranja sve veéeg nautno geografskog kadra, sakupila se
brojna stru¢na i mauéna geografska literatura o tom podrudju. U pofetku ta
se literatura sporadi¢no i fragmentarno javijala u raznim stranim, prvenstve-
no austrijskim, a zatim sve &eSée i potpunije i u nafim jugoslavenskim, pogla-
vito srpskim i hrvatskim geografskim ¢asopisima. U Bosni i Hercegovini nije
postojala nikakva izrazito geografska publikacija u kojoj bi se mogli javnosti
saopéavati sve brojniji i vaZniji rezultati prou¢avanja Bosne i Hercegovine.

U novije i najnovije vrijeme dolazi do osnivanja prvih stru&nib i nau€nih
geografskih centara u BiH — Geografsko drustvo, katedra odnesno odsjek za
geografiju Univerziteta u Sara]evu, i Geografski institut — u kojima se formi-
raju i djeluju bosansko hercegovatki geografi keji poéinju da intenzivno i
sistematski proutavaju Bosnu i Hercegovinu sa opéeg i regionalno geografskog
stanovista.

U svestranim geografskim proudavanjima Bill pejavljuju se uporedo sa
bosansko hercegovackim i geografi ostalih nafih republika, pa i oni izvan
Jugoslavije, u prvom redu iz socijalistitkih zemalja.

Brojni rezultati svih tih preuéavanja ne samo upotpunjuju regionalno
geografsku sliku BiH, nego se velikim dijelom koriste i u privredne svrhe kao
doprinosi raznim projektima za privrednu izgradnju i razvitak naSe Republike.

Uporede sa intenziviranjem geografskog prouéavanja BiH sve se viSe
osjeéa potreba za jednom publikacijom u kojoj bi se nauénim i drugim kru-
govima mogli prezentirati najvaZniji rezultati tih istraZivanja i koja bi na
taj nadin predstavljala bogat i autentian izvor prvorazredne grade, podataka
i rezultata za daljnja sloZenija i potpunija proudavanja BiH.

Tako je 1957. g. na inicijativa Upravnog odbora Geografskog druStva
BiH doslo do izdavanja prvog broja struéno naucneg geografskog godiSnjaka
»Geografski pregled« &iji se, evo, deseti jubilarni broj pojavljuje u ovoj 1966. g.

Na taj natin se prvi puta u BiH pojavljuje jedan izrazito geografski
2asopis koji geografima stvara »moguénost da zapoénu maucno i struéno tre-
tiranje Siroke geografske problematike koja se odnosi u prvom redu na podru-
¢je nase Republike, dopuStajuéi naravno i najSire moguénosti za objavljivanje
radova koji se odnose na podruéja drugih republika kao i za objavljivanje
svih vrsta radova koji su od opéeg interesa za geografsku nauku.« (Prof. Hu-
sein Brkié: Uvodna rijeé, Geografski pregled, sv. I, Sarajevo 1957. g., str. 5).




Potetkoée druge vrste veoma su &este pri izucavanju fizitke geografije
Zapadne Evrope, koja po broju drZava zauzima prvo mjesto u svijetu. Regioni
jedinstveni u fizitko-geografskom smislu, svojim pojedinim dijelovima za-
uzimaju prostore raznih drZava, Sto stvara velike poteskoée  pri njihovom:
prirodnom rejoniranju. Usljed toga pokazuje se da je problem rejoniraﬁja.
sli¢nih regiona (Alpe, Hercinsko sredogorje, dinarski dio Balkanskog polu-
ostfva i dr))-veoma slofen i nameée se neophodna potreba izrade izvjesnih,
~makar i najopéenitijih, principa koji bi se mogli koristiti pri rejoniranju ne-
samo u okviru drzavnih nego i prirodnih granica. U tom pogledu velika paZnja.
je bila posveéena principima i metodama izrade niza karata prirodnog re-
joniranja, medu njima i pejsaznog rejoniranja kopna zemaljske kugle i po-
jedinih kontinenata u fizi¢ko-geografskom atlasu Svijeta nedavno izdatom
u SSSR-u. Ovaj problem se takode djelomi¢no rjefava zajednitkim naporima
geografa Sovjetskog Saveza i zemalja Narodne demokratije. Sa sliénim pro-

blemom smo se sukobili pri rejoniranju Karpata koji zahvataju teritoriju:
pet drzava.

Prirodno rejoniranje Karpata ima veliki privredni znaéaj, jer je per—
spektiva. planskog razvoja svih grana narodne privrede nemoguca bez pozna-
vanja prirodnih osobenosti i priradnih resursa niza zemalja i njihovih poje- -
dinih rejona. U vezi s tim prirodno rejoniranje, ili utjecaj prirodno-teritori~--
jalnih kompleksa (rejona, tipova predjela itd.), neposredno je povezano sa.
zadacima planskog soecijalisti¢kog iskori§tavanja teritorija i -predstavlja jedan
od aktuelnih problema ne samo teoretskog, nego i prakti¢nog znataja.

. Istovremeno, danas jo$ nema opéih principa rejoniranja Karpata; koje je-
trebalo. da izrade geografi zemalja u kojima se nalaze Karpati. Nedostaje T
" optepriznata taksonomija rejoniranja. PejsaZi sliéni po strukturi Cesto pri~
padaju pejsaZima potpuno razli¢itim po taksonomskom rangu. Zato ispada
da je pojedine regione tefko uporedivati u shemama rejoniranja razli¢itih:
autora. Kao osnova slitnog razilaZenja javlja se prije svega razli¢it metod!
i prilaz pitanjima otkrivanja, .analize i davanja kontura prirodnd—teritorija‘l'-
‘nim jedinicama od strane razli¢ilih autora. .
‘ Tako u radu P. N. Cis-a (1) »O fizitko-geografskom reoniranju i karti-
ranju pejsaZa zapadnih oblasti Ukrajinec, Karpati koji se nalaze u sastavw
SSSR-a razmatraju se kao dio potprovincije Sumovitih Karpata, koji zajed-
fio sa podprovincijom Isto¢nih rumunskih Karpata obrazuju provinciju Is-
foénih Karpata. Ova provincija se razlikuje od drugih provincija Kar-:
pata (Zapadnih i Juznih Karpata) svojim jako izrazenim strukturne-morfo-
Toskim uzdunim zonama. UzduZna strukturno-morfoloSka zonalnost sluzi kao:
temelj diobe fizi¢ko-geografskih oblasti, koje su rastlanjene u popreénom.
praveu pejsaznim reonima. / ‘ :

U: predjelima Sovjetskih Karpata izdvajaju se sljedete fizitko-geograf~
ske oblasti: Predkarpatska uzviSenja, Vanjski Karpati, Vododjelni¢ko-Vrho—
vinska, Poloninsko-Crnogorska. i- Marmaroska. Nazalost, ni iz teksta, ni iz
kartosheme -priloZene ¢lanku nije- moguée odrediti konture nekih graniénib
regiona izvan predjela Sovjetskih Karpata. U cjelini sasvim_detaljna shema.
fejoniranja Sovjetskih Karpata, koju je prediozio P. N. Cis, u.velikoj mjert.
se-zasniva na diobi tipova terena, kao, na primjer: k"ot_linsko’—t’erasasti_‘,‘ nisko-
planinski-brezuljkasti, alpski, planinsko-klisurasti- i kotlinsko-niskoplaninski.

U tom pogledu metodoloSke pretpostavke rejoniranja P. N. Cisa korisno se
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razlikuju - od metode, tzv. reoniranja. »edozgo« koji se Cesto primjenjuju pri
rejoniranju ne samo sovjetskih, nego i zagrani¢nih - dijelova Karpata. Ipak,
uporedo s diobom gore havedenih tipova terena, nezakonito je, s naSe tatke
gledista, dijeliti u istom tipoloskom rangu (kao $to to radi P. N, Cis) kao u
svojstvu tipova terenga visinske pojaseve: hrasta i bukve, &etinarsko-listo-

sko-listopadni itd.). Medutim, kako nam se ¢&ini, upravo vertikalna pojas-
nost vrii su$tinski utjecaj na dife rencijaciju tipova terena. Zato u
‘planinama upravo treba otkrivati diferencijaciju kotlinsko—terasastog, planin-
’s‘ko—klisurastog i drugih tipova terena u zavisnosti od njihovog poloZaja

Ispitivanju Karpata obraéali su i obracaju veliku paznju geolozi, geo~
grafi, geobotanidari i drugi struénjaci niza zemalja. Rezultat toga su brojni
radovi, koji objasnjavaju pojedine komponente prirodne sredine toga terito-
rija. Za razlidite dijelove Karpata bostoje Siroko poznate monografije o
Pitanjima fizi¢ke geografije, geomorfologije, limnologije i botanike. U Karpa-
tima veé vife od pola vijeka postoji $iroka mreZa meteorolodkih stanica i hi-
droloskih punktova kojima se vrge sistematska promatranja. Ipak pitanjima
'kompleksnog ﬁziéko—geografskog rejoniranja Karpata, opste uzev$i do danas
§e posvec¢ivalo malo painje. U geografskoj literaturi nije moguée naéi radove
Xoji bi obuhvatali materijale o cjelokupnoj teritoriji Karpata.

Danas postoji niz shema posveéenih prirodnom rejoniranju teritorija
Madarske, Poljske, Cehoslovaéke, Rumunije i SSS-a, a u ¢iji se sastav uklju-
éuju odgovarajuéi dijelovi Karpata, Istovremeno te sheme jo§ nisu uskladene

‘Tako, na primjer, u najboljoj shemi prirodnog (a u sustini orografskog) re-
Joniranja ¢ehoslovadkog dijela Karpata, koja pripada J. Hromadki (2), izdva~
jaju se taksonomske jedinice triju stupnjeva — poja 5, oblast, rejon.

deno u sistemu Karpata. Pri diobi pojaseva autor se rukovodi, uglavnom, ge-
otektonskim i litologkim karakteristikama. Tako, na primjer, u predjelima
j Istoéni Beskidi (oblasti), Zapadni Kar-
pati se rastlanjavaju na pojedine krupne masive i kotline (rejoni). No pri
tom, na primjer, hrbat Bijelih Karpata stoji na istom stupnju sa svim
zonama sjevernih predgorja. Pored toga, u rejoniranju J. Kromadke donekle
se proizvoljno upotrebljava termin »pojas«, koji se u danom sluéaju upotreb-

graniénu teritoriju dani termin gubi svoje znacenje, ukoliko je litoloska »po~
Jasnost« Istoénih i JuZnih Karpata drugacija hego u Zapadnim Karpatima.
U djelima ‘poljskih geografa (3) o problemima rejoniranja, sjeverni dijelovi
Zapadnih Karpata promatraju se obiéno samo kao jedna od fizi¢ko-geografskih
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oblasti Poljske (Flisni Karpati, Tatre i ‘Pod'gale).‘U_f Madarskoj .(4);,;1;;"1&6:1‘1 u}aze
na ‘teritoriju sjevernog dijela zemlje dijelovi vilkanskih masiva, unutrasnje

‘zone Zapadnih Karpata, obi¢no, se dijele na taksonomske ’jgdiﬁice koje sw

‘bliske po svom karakteru »oblastimax J. Hromadke.

U rejoniranju Rumunije (5) daje se slijedeca taksonomija jedinica. (odt
vise ka niZoj): Provincija, subprgvincija, oblast, rejon -
Yandgaft Pri tom sav rumunski dio Karpata zajedno sa zapadnim Tejo-
nima ni%e dunavske nizine i istotnim krajem srednje-dunavske nizine ulazi.
u sastav centralno-evropske provincije. Ipak, prema naSem migljenju, teri-
torijalni sastav ove provincije u granicama Rumunije je veoma sporan.
Stvar je u tom Sto, prema priloZzenoj karti, veoma jedinstvena u prirodnom.
smislu nize-dunavska nizina je ukljucena u sastav dviju visih taksonomskih
jedinica rejoniranja: istoénoevropsku i centralnoevropsku provinciju, usljed:
‘Géga se razlike medu zapadnim i istoCnim teritorijama niZe-dunavske nizine:
‘pokazuju vise sustinskim, nego zapadom te nizine i na primjer Transilvanske:
-depresije, Juznih Karpata, Zapadnih Karpata, itd.). ‘ '

U svakoj iz navedenih dviju provincija izdvajaju se subprévincije, drligi

‘¢lan taksonomskih jedinica rejoniranja. Nas zanima dioba centralnoevropske-

‘provincije u koju ulaze Karpati kao :jedan od sastavnih  dijelova. Ogevidno-
da je na ovom stupnju rejoniranja neophodno bilo podijeliti karpatski pla~

‘ninski sistem kao jedinstven prirodni region, kakav on u stvari i jeste. U vel

predloZenoj shemi rejoniranja planinski sistem Karpata ne izdvaja se u cje~
Iini. Na jednakom'taksonomskom nivou subprovincije se dijele na: Zapadno-
predgorje, prave Karpate i Transilvansku depresiju. Sli¢na dioba je punovri-
jedna samo na niZem stupnju,. poslije ocrtavanja cjelokupnog karpatskog re-
‘giona sa meduplaninskim depresijama i predgorjima koji ulaze u njegov
‘sastav. Tesko da je logitno i izdvajanje u jednom istom rangu jedinica, naro-
¢ito Karpata i Transilvanske depresije, koje prema cjelokupnim prirodnim:
faktorima ulaze u sastav karpatskog planinskog regiona; procesi koji formi-
‘raju pejsaZz ove depresije najtje¥nje su povezani sa procesima koji se razvija—
ju u okolnim planinama. ' ‘ o

B Na taj su nadin sovjetski i inostrani geografi izveli velik posao na
fizitko-geografskom rejoniranju pojedinih dijelova Karpata. Ipak, u vile pro-
‘analiziranih shema rejoniranja postoji niz slabosti, koje je neophodno ukloniti

‘u daljem radu na rejoniranju- Karpata — kao jedinstvenog prirodnog regio-

na. Osnovni nedostaci rejoniranja Karpata u granicama Rumunije su: odsustvo

‘taksonomske jedinice, koja bi u cjelini ocrtala rumunski: dio Karpata; izdva-

‘janje unutarplaninskih kotlina u istom taksonomskom rangu s cijelim gru-

_pama hrbtova i planinskih masiva. Nedostatak rejoniranja sovjetskih Kar-

pata jeste ubrajanje Potinske nizine u provinciju Istoénih Karpata; velik

_nesklad povriine regiona jednog i istog taksonomskog ranga (kao naprimjer,
_izdvojen s poteSkoéama na karti rejon Beregovskog vulkanskog brezuljastog
‘podruéja i prostran rejon Predkarpatskih medurijeénih uzviSenja); izdvajanje
-u svojstvu. tipova terena visinskih pejsaZznih pojaseva. Prirodni regioni Za-~
.padnih Karpata u shemi J. Hromadke — javljaju se u sustini kao orogréfsk’e«_
_jedinice, pri &emu neobitna usitnjenost rejoniranja (78 regiona) dovodi do:
toga da se razlike medu jedinicama regionalnog i tipoloskog rejoniranja. ponir
B 2o PR S o e o L



“Pomenuti‘ hedostaci ukazuju na neophodnost postavljanja i rjeSenja niza
problemskih pitanja, ‘koja se itéu ne samo rejoniranja Karpata (6) nego.i plar
ningkih teritorija uopée: Medu tim pitanjima posebnu paZnju, préma nasem
misljenju, zasluzuju-slijedesi: 1. Uloga razli¢itih prirodnih komponenti-u fars
mirdnju pejsaZa (landafta) planinskih podruéja, 2. Rejoniranje planinskih
podruéja kao poseban problem rejoniranja kopna, -3 Sistem taksonomskih
jedinica regionalnog rejoniranja i 4. Regionalno rejoniranje i kartiranje pej-
saZa. (landsifta). _ , Tl S

Medu razliditim prirodnim faktorima i procesima, k}oji,{formiraju‘_ﬁejsﬁ?
{land$aft) odredene teritorije, vodeéi znadaj u:.jednim sluéajevima-JSQ‘.p‘r_,idgjgz.
geografskom poloZaju u njegovom Sirem: znadenju; u drugim slucajevima . —
reljefu kao produktu medusobnog djelovanja endogenih i egzogenih sila,
VazZnost uzimanja u obzir geograiskog poloZaja teritorije odredena, je-njego-
vom: odludujuéom ulogom u formiranju klime, oticanja wvoda, bioge,og'ﬂnq‘f,sl«;ib
komponenti; itd. Geografski polozaj odreduj mjesto date  teritorije.u sistemu
geografskih pojaseva.i zona. Pejsazi (land3afti) teritorija po reljefu, genetski
istovrsnih. (sasvim svejedno imaju li seu vidu nizine ili planine), a koje leZe
u razliCitim pojasevima ili zonama, bitno se razlikuju. po’ mnogim-. kompro—
nentama prirodnog kompleksa, Za ilustraciju navedenog slu%i poredenje niZe-

-dunavske i andaluzijske akumulacione nizine, platoi od lave Isla’ﬁ_gia i'Efippijg,

srednjevisokih alpskih eroziono rastlanjenih Karpata i planina ostivs
lukova Azije itd. Navedene teritorije razlikuju se ne samo grupisanjem ‘zem:
1jiSno-vegetacijskih i faunisti¢kih kompelksa, geomorfologkim procesima, 'vod-
nim reZimom savremene etape, nego su im analogne razlike bile svojstvene
i u prethodnim etapama evolucije prirode. e

~Sta vife, na relativno ogranitenim teritorijama zonalne razlike mogu u
#nafajnijoj mjeri odredivati specifi¢nost pejsaZnih. (land$aftnih) kompleksa.
Tako, vanjski (sjeverni) rejoni Zapadnih Karpata, po sastavu njima svojstye-
nih tipova pejsaza (landgafta) i po spektru i vertikalnim predjelima visinskih
pejsaZnih . (landsaftnih) pojaseva; bitno se razlikuju od vanjskih ‘(juznih) re-
jona JuZnih Karpata. Geografski zonalno-provineijski polozaj nizinskih:i. pla-
mingkih teritorija igra.u formiranju pejsaza (landSafta) ve¢u ulogu, ali, i pored
toga, on se ne mo¥e uzimati kao vodeti faktor rejoniranja, jer .za fasciniranjée
pejsaza treba uzimati u obzir cjelokupan kompleks faktora koji obrazuju pej-
saZ (landSaft) i procese na svim stupnjevima rejoniranja. ,

. Cesto *pri"‘i'ejoniranju' narotito planinskih teritorija poklanja se posebna

paznja reljefu kao glavnom faktoru. Pri tome se, ponekad, ne samo geomor-
foloske, nego i prave orografske Jjedinice identifikuju sa pejsaZnim (landast-
nim) jedinicama. Izmedu vise analiziranih shema to.je naroéi‘qq_'_‘u,oéljiy u
shemi rejoniranja Zapadnih Karpata, koju je izradio J. Hromadka. Neosporno
je veliko znagenje reljefa kao jednog od faktora koji formiraju pejsaz (land-
3aft). Najva’nije znadenje reljefa za pejsaZ (landsaft) otituje se u njegovoj
ulozi faktora diferencijacije svih bio-hidro-klimatskih landSaftnih (pejsaZnih)
‘komponenti. Vrlo su raznovrsni oblici diferenciraju¢e uloge reljefa. Medu

jecaj reljefa planina kao mehanitke preprekg,

njima veéu paZnju zaslufuje utj
‘koja odreduje promjenu cirkulacionih procesa u prizemnim slojevima atmo-~
‘'sfere, a ovi povlade za'sobom razlike u klimi padina izloZenih vjetru i zaklo-
‘nijenth -od vjetra, na hrbtovima u cjelini i u meduplaninskim i unutarplanin-
skim kotlinama. Velik jé znadaj ekspozicije padina..odnosno st,rana_horizgntp
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Aprisojne ili osojne strane- padine) itd. U planinama, ‘kako: visokim, take, u
odredenim slutajevima, i srednjevisokim, odli¢no se-ispoljavaju smjene pej-
sa¥a {land3afta) u odnosu na sin $to dovodi do pojave ‘visinskih pojsaznih
{landSaftnih) pojaseva. Ipak, kao i zonalno-provincijski polozaj: teritorije, -tako
se i njen reljef ne moZe smatrati univerzalnim faktorom koji odreduje formi-
ranje pejsaZa (land3afta) i kompleksnog fizitko-geografskog rejoniranja.

Oéevidno je da kao najpravilniji metod pejsaznog rejoniranja ne treba
usvojiti princip glavnog faktora, nego princip ispoljavanja pejsaznih (landSaft-
qih) jedinica tipoloskog i regionalnog reda, koji se pojavljuju kao rezultat
tnedusobnog djelovanja svih prirodnih faktora i dovode do formiranja odre-
denog tipa pejsaza (land8afta). Sigurno je da se u kompleksu faktora i.
procesa koji formiraju pejsaz (landSaft) ispoljava grupa najvaZnijih fak-
tora i procesa, ¢iji rezultati medusobnog djelovanja i otkrivaju mjesto svakog
od njih u formiranju pejsaZa (land3afta). Pri tome se stupanj uticaja jednog
{stog faktora mijenja u svakom konkretnom sluaju. Zavisno od konkretnih
terenskih uslova i taksonomskog ranga rejoniranja, sastav, odnosi i faktori
grupa se mijenjaju, a uloga najvaznijih faktora formiranja pejsaZa (land-
Safta) prelazi iz jedne u drugu grupu faktora. ' -

Tlustrujmo ovaj stav na konkretnim primjerima. Pri otkrivanju razlike
izmedu Karpata i Pridunavske nizine grupa najvaznijih faktora ukljutuje
»list‘oriju' geoloskog razvoja, reljef (u Sirem shvatanju) i zonalni polozaj. Osobe-
nosti geologkog razvoja tih teritorija doveli su do osobenosti nizina, s jedne
strane, i planina, s druge strane. Zahvaljujuéi reljefu ispoljavaju se razlike u
%klimi, geomorfoloskim procesima i oficanju vode. Njime je takode uslovljeno
postojanje visinske pejsazne (landSafine) pojasnosti u planinama 1 njeno od-
sustvo u nizinama. Karpati, za razliku od nizina, karakterilu se polozajem
u nekoliko pejsaZnih (landSaftnih) zona (izmijeSanih Suma, listopadnih Suma,
Fimovite stepe i stepe). ' :

Sastav i odnosi grupe najvaZnijih faktora se mijenjaju pri opredjelji-
‘vanju razlika na slijedecem stupnju rejoniranja unutar navedenih nizina ili
snutar Karpata. Tako pri utvrdivanju razlika izmedu Istotnih i JuZnih Kar-
pata pojavljuje se slijedeéa grupa faktora, medu kojima se nijedan sam za:
sebe ne moze smatrati vodeéim: litologka grada, orijentacija- planinskih hrba-
‘ta i masiva, stupanj otuvanosti prastarih piniplena, gustina-i dubina ra§cla-
njenosti povrsine i razlike u zonalnom polozaju. Pri prelazu na slijedeti stu-
panj rejoniranja odnosi faktora se iznova mijenjaju. Pri rejoniranju Zapad-
nih Karpata veliko znatenje dobija visina raznih rejona planine, njihov po-
Yo¥aj vanjski ili unutragnji, litologija, zonalni polozaj razli¢itih dijelova Za-
padnih Karpata, Visina opredjeljuje povecanje spektra visinskih pejsaZnih
{landsaftnih) pojaseva, savremene i nekadasnje morfoloSke procese, zahvalju-
juéi njima najvisi hrbtovi Zapadnih Karpata u pleistocenu su se ‘nalazili iz-
nad snije’ne granice, a danas le¥e u subnivalnom pojasu. To je sa svoje strane
‘dovelo do razlika medu pojedinim dijelovima planina u karakteru i porijeklu
flore i faune u rejonima koji su bili pod ledom i koji se nisu podvrgavali
placijaciji. Pokrajnji dijelovi Zapadnih Karpata odlikuju .se vlaZnijom kii-
mom od unutrasnjih, Sto dovodi do poviSenja gornje granice .Sume, te sub-.
“alpskog i’alpskog pojasa.- Diferencijacija pejsaZa (land3afta) jos.se viSe pover
avi zahvaljujuéi litoloskoj raznorodnosti, koja dovodi do geomorfoloskih va-
‘rijacija, onih koje obrazuju zemljiste, kao i drugih pojava.:- R



- Na taj nadin medusobna uslovljenost i medusobno djelovanje razli¢itih
faktora i procesa, koje je neophodno uzimati u obzir, na tom stupnju rejoni-
ranja pokazuju se sloZenijim nego na ,viSim -stupnjevima rejoniranja. To je
povezano sa komplikacijom, postepenim »prelaZenjem« grupe najvaznijih fak-
tora, koja je uzimana u obzir pri diobi visih jedinica rejoniranja na grupu
faktora koji se nalaze u nifem redu taksonomskih jedinica. Pri tom se otkriva
opca zakonitost koja se ispoljava u sve vecoj sloZenosti, u sve veéoj kompleks-
nosti faktora, koje dovodi do izdvajanja regionalnih jedinica u ni%em takso-
nomskom redu. ‘ . ,

"Kao najsloZeniji u tom pogledu pojavljuju se pejsazni (landa§tni) kom-
Pleksi, koji su u literaturi dobili naziv tipova predjela dodajuéi im takso-
nomski znadaj u sistemu tipoloskih jedinica. Tipovi predjela javljaju se kao
najvaZnije jedinice kompleksnog pejsaZnog (landSaftnog) kartiranja, a njihove
izdvajanje se ostvaruje, po pravilu, neposredno na terenskim radovima,

Izdvajanje tipova predjela u prirodi se potvrduje neophodnoiéu uzimanja
U -obzir cjelokupnog kompleksa faktora i procesa koji obrazuju pejsaz (land-
Saft). Medusobni utjecaji i medusobna uslovljenost pojava dostize u tipovima
predjela svoje maksimalno ispoljavanje. Izdvajanje tipova ‘predjela treba da
se bazira na principu pejsaZne (land$aftne) morfoloske istovrsnosti razli¢itih
dijelova povrine ponekad daleko jedan od drugog. Izdvajanje jedinica regi-
onalnog reda zasniva se takode na teritorijalnoj i genetskoj cjelovitosti i in-
<dividualnoj neponovljivosti. »

Problem korelacije regionalnog i tipoloskog je sloZeniji u planinskim
krajevima nego u nizinama, Kao u nizinama, i u planinskim oblastima iz-
‘mjena pejsainih (land8aftnih) kompleksa deSava se kako u horizontalnom,
tako i u vertikalnom praveu. Ipak, znaéajnije amplitude visina i intenzivno
hori_zontalno ras€lanjavanje planina dovode vrlo Cesto do smjene jednih tipo-
va pejsaZa (landSafta) s drugim i do njihove velike mozaiénosti i raznolikosti.
© Zato su i skup tipova predjela i njihovo spajanje u regionalne jedinice re-
Joniranja na planinskim podrugjima Sareniji i raznovrsniji. U pejsaZne (land-
Saftne) regionalne jedinice planinskih krajeva ukljuuju se ne samo tipovi
predjela planinskih padina, hrptova koji su vododjelnica, platoa itd., nego i
tipovi predjela kotlina sa relativno ravnjgarskim reljefom dna, sa »ravnidar-
skim« pejsazima (landSaftnim) kompleksom. Zato ubrajanje relativno malih
unutarplaninskih kotlina u sistem jedinica regionalnog rejoniranja treba sma-
trati slabo argumentovanim. U tom pogledu treba se ograditi od moguénosti
izdvajanja u svojstvu regionalnih jedinica wvelikih meduplaninskih kotlina
(basena), kao $to je slu¢aj, na primjer, sa transilvanskim basenom u karpat-
:skom planinskom sistemu. '

- Zamjerku izaziva izdvajanje u svojstvu tipova predjela (u
‘njihovom taksonomskom shvatanju) visinskih pejsaznih (landSaftnih) pojaseva.
‘Visinski pejsaZni (landSaftni) pojas moZe se identifikovati S pojmom tipa pej-
saZa (land3afta) kome se ne pridaje taksonomski znaéaj. Ali kad se visinskom
pojasu pridaje taksonomski znacaj tipa predjela, to se u prvom redu iz sli¢nog
‘tipa predjela izuzima kao po pravilu grupa tektonsko-geomorfologkih faktora,
-, drugo, uopée se ne uzima u obzir diferencirajuéa uloga reljefa, litologije,
itd. Paiu jednom i istom visinskom pojasu, koji se prote¥e mnogo stotina ki-
f"]ometara.ho’rizontalno ili mnogo stotina metara u vertikalnom pravcu, postoji
<gromna raznovrsnest tipova. pejsaza (landsafta) f(rijeéni klanci, kameni odro-

9



ni,""ﬁnutarplaninske kotline, itd.), od kojih svaki-ima svoje specifi¢ne osobe~
nosti, bez obzira na to $to su svi oni smjeSteni u jednom i istom: pejsaZnont.
(l‘gndéaftnom) pojasu. Visinski pejsazni (land3aftni) pojas se: odlikuje ne ma--
njim Sarenilom tipova pejsaza (landSafta) nego girinske  pejsaine, (landSaft~
ne) zone i veé zbog toga ne moze se ubrojiti u taksonomski -rang tipova pre~
djela. Pri fizitkogeografskom rejoniranju treba uzimati u obzir kako. regio—
nalne, tako i tipoloske ‘osobenosti teritorije. Pri raznim stupnjevima rejo~
niranja, regionalne jedinice rejoniranja mogu se promatrati u svojstvu tipo~
logkih pejsaZnih {landSaftnih) kompleksa. Na primjer, po doblast koja se
javlja kao regionalna taksonomska jedinica ujedinjuje slitne, u -pejsazZnom
{landgaftnom) odnosu, ni¥e po taksonomiji regione.— rejone. Pri otkri-
wvanju granica, podoblasni rejoni se mogu ispitivati u svojstvu sli¢nih tipova.
pejsaZa (land3afta), ¢ija kombinacija izgraduje specifitne crte date podoblasti.
Pri kompleksnom fizidko-geografskom rejoniranju obi¢no se” upotrebljax-

vaju dvije metode: metod rejoniranja »odozgo« (silazeéi red) i metod »odozdo«
(uzlazni red). Svaki od njih ima svoja preimuéstva. Pri primjeni prvog meto--
‘da, rejoniranje se bazira na otkrivanju razlika medu dijelovima odredene:
‘teritorije. Drugi metod se zasniva na davanju konture dijelovima. teritorije:
koje su bliske u pejsaznom (land3aftnom) odnosu. Na xraju krajeva svaki od.
‘ovih métoda dovodi do otkrivanja pejsaznih (landaftnih) regiona, vise ili
manje jedinstvenih i individualnih i u isto vrijeme, koji se razlikuju od slié-
nih regiona. Drugi od ovih metoda vife odgovara zahtjevima savremene prak--
se, ‘narotito poljoprivredne proizvodnje, postorse tim metodom otkrivaju teri~
torije jednake\’vrijednosti sa. gledista privrednog iskoristavanja. Ipak -se mo—
guénost primjenjivanja drugog metfoda pojavljuje samo pri briZljivim terens
skim ispitivanjima i krupnorazmjernom kartiranju pejsaza (land3afta) usmje~
renom- na izdvajanje tipoloskih jedinica. co
v Preveo: M. Bjelovitié:
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Pezpoume

OCHOBAHUISA 1 METOJIBI $M3UKO-TEOTPAGUIECKOTO
PAVIOHUPOBAHIIS TOPHOU TEPPUTOPHUM HA IIPMMEPE KAPIIAT

Koucranrusn Tapacos

B macrosiillee Bpemst B 3apy6esHoll u COBETCKOH reorpadiruecroil aureparype-
VIMEETCS] MHOTO PaboT II0 BOIpocaM KOMILIEKCHOTo dusuro-reorpacyrueckoro polonu--
POBaHNMST IODPHBIX TeppmTopuid. IIpeniorkeHHLIe TIPUHIANEL UMEIOT GoJIbLIOe 3HAuYeHME,
KK cBoeGpasubldl 9tam, 3akmafblBaBaroNImil TEOPeTHIECKMe OCHOBBI paloHUpOBaHMS
TOPDHBIX CTDaH B Ka4UecTBE YaCTHOH IIpOBeMbl TIPMPOAHOTO DPaHOHUPORAMMSI CyIum.
Onnaxo npu patioruposamm KDYNHBIX TODHBIX TeppMTOpHH, Kax Hampumep KapraThel~-
BOSHMEAIOT TPYNHOCTYM CRAZAHHLIC CTEM, HTO €uHEle B (BOU3HKO-reorpadMuIecKom

JMIHBIH MeTOn M mogxon X BOIIpOCaM aHaNM32 ¥ IOCHEAYIOLIEro OKOHTYPMBaHIA
HDHUDPOAHO-TEPPMTOPUANBHEIX EAMHNL, PAZIMYHBIMA aBTOpacK. YraszaHHbBIe HEZOCTATRN
ONPEREINSIOT HECOXOAUMOCTE IIOCTAHOBKY 11 pPemenusl psifa HpOBReMHBIX BONPOCOB,

Cpenn oCHOBHBEI BOmpoCOR CICAyeT DACCMOTPETh CAeRyIOllne: 1 — Poib Pa3IMYHBIX -
HPUPOAHBIX KOMIOHEHTOB B (hOPMMDOBaHIMN JIAHAIIAMTOE TOPHEIX cTpaH, 2 — Pafio-
HMPOBaHMe TOPHBIX CTDAH KaK JacTHAsS npobreMe paloHUPOBAHMS cyum, 3 — Cucrema.

TAKCOHOMMYECKMX CIVHWI] DETMOHAJBLHOTO pationnporauns u 4 — Pernowaneroe u:
“aHpmadTHCe KapTupoBanme,
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GEOGRAFSKI PREGLED
sv. X god. 1966. -
Geografsko drustvo BiH
Sarajevo

PREGLED UPOZNAVANJA DINARSKOG GORJA
(Od najstarijih vremena do 1878. god.)

MIRKO MARKOVIC

€vijié, Dinarsko gorje je opsigom najvece, svojom prirodom najzanimljivije
a u druStvenom pogledu najcinamiénije. Ovaj planinski prostor dozivljava danas
znadajnu drustvenu transformaciju. Osvrt na proslost upoznavanja toga dijela Ju-
goslavije odraZava svu ozbiljnost tegkih razdoblja proglosti i upornih nastojanja
namrlih gertracija da taj dio Evrope privedu zashizenom napretku. Upoznavanje
toka toga razvitka zahtijeva opseZan studij. Ovaj rad je samo pokusaj da se
to zapone, ' i

1. VIJESTI ANTICKIH ZEMLJOP-ISACA. Kao i Alpe, i Dinarsko gorje bilo
Je naseljeno jo§ u predhistoriji. Starosjedioci tih planinskih krajeva bili su
ilirska plemena J apodi, Liburni, Dindari, Delmati, Sardejci, Ardejci, Autarijati
i- drugi. To je bio izrazito ‘stotarski narod. Oni su na ‘'obalama Jadranskog
mora ili u ni%im zavalama gradili. svoje naseobine i tu zimi napasali- svoja
stada. Za vrijeme susnih Ijetnir mjeseci oni su se selili na planine, gdje je

ture.

Veoma rano, vjerovatne veé tisuéu godina pr. n. e., dolaze ilirski staro-
sjedioci u dodir sa grékim pomorcima. Na otocima, kao i du# Sitave jadranske
obale, osnivali su Grei svoje fakforije. Koliko su stari Grei-u petom stoljeéu
Pr. n. e poznavali Jadransko more- i njegovo zalede vidi se iz pisanja Hero-
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«dota (Historia rec. IV, 33, 6; V, 9, 12). Kao reljefnuokosniew Balkanskog
poluotoka navodi Herodot Haemus Orbelus i Rodope. Ova imena se kod kasni-
“jih grékih i rimskih zemljopisaca &esto ponavljaju. Jasno je da su stari pisci
-pod imenima Orbelus i Rodope podrazumijevali planinu Rilu i Rodope u Bu-
-garskoj. Za ubikaciju Haemusa ne postoji jedinstveno ‘shvaéanje. Kod poje-
.dinih pisaca moZe to biti gora Balkan u Bugarskoj, Sar planina u Makedo-
nij, Sjeveroatbanske Alpe (Prokletije) ili, cak, Durmitor. O Haemusu. is-
scrpnije piSe Polibije (XXXIV, 10, ed. 1905). Od kaZe da je vrh ove gore
tako visok da je s njega mogut vidik na pué¢inu Jadranskog i Crnog mora.
“Na vrh Haemusa navodno se prvi ispeo zemljopisac Artemidor. Ovaj
.ugeni Grk je u prvom stolje¢u pr. n. e. proputovao mnoge mediteranske zem-
‘lje i u jedanaest knjiga napisao zemljopisno djelo poznato pod naslovorma
-»Geographumena«. Iz satuvanih poglavlja toga djela mogu se prepoznati frag-
mentarni opisi pojedinih dinarskih krajeva. O Haemusu je pisao i Livije
(XL, 22, 23, ed. 1884). On spominje da se makedonski kralj Filip III godine 181.
pr. n. e. peo na vrh te gore radi dobivanja bolje predodzbe o svom kraljevstvu.
“Kasniji pisci su smatrali da se Filip peo na vrh Ljubotena na Sar planini,
jer se s tog vrha doista pruza dalek i informativan vidik.

Od rimskih zemljopisaca najpotpuniji opis Dinarskog gorja dao je Stra-
bon (Geographica VIL, 5, 2; ed. 1907). U sadrZaju njegove orotoponimije Ili-
rika nalaze se poimence gore M. Carusadius (Kras), M. Albius ol. Albanus
“Snjernik), M. Bebii (Velebit ili Dinara), M. Aureus (Mosor) i M. Adrius (Bi-
-okovo). Za polozaj Haemusa nema sigurnih indikacija, ali Strabon ispravlja
“Polibija istituéi da s vrha te gore nije mogué vidik na Crno i Jadransko
-more. Zanimljiv je Strabonov opis pruzanja Dinarskog gorja. On kaZe da se
-»zemlje juZnije od Dunava dijele na dvije polovice, jer se ilirske, peonijske
4 tratke planine protezu u istom smjeru i ‘goto= usporedno s Dunavom odl

Jadranskog do Crnog morax, (Geogr.AVII,' 5, 1.) Na drugom mjestu Strabon
‘jo§ preciznije iznosi dinarski smjer pruzanja kad kaZe: »Planine Bertiscus
«(Prokletije), _Scardus’_‘(Sar' planina), Orbelus. (Rila), Rodope i Haemus potinju
-se nizati od obala Jadranskog mora i u. ravnoj. liniji brazde- sve do obala
“Pontusa, zatvarajuéi na jugu ‘veliki poluotok -koji obuhvacsa zemlje Trakiju,
"Makedoniju, ‘Epir i ARhajuc« (Geogr. VII, ’1'0;'.)' o

Dobar uvid u anti¢ko poznavanje Dinarskog gorja omoguéuju i dva stara
kartografska dokumenta. To su poznata Tabula Peutingeriana i Ptolemejev
satlas, IR T S ‘

Na. Tabula Peutingeriani. (1) Dinarsko gorjé-sé raspozhaje samo W frag-
-metima. Zbog utinjene greske ar predodzbi rije¢nih tokova, grebene, koji na
‘Tabula’ Peutingériani prikazuju jezgro Dinarskog:gorja, prekida probojnica
zami§ljene: rijeke; koja izmedu Epetia- (Stobret kraj Splita): i Narone (kraf
"Metkoviéa)' utjete: u J adransko more, Tri'manje neimenovane gore oznatene
-su-u zaledu Raguria (Trogira), dok se jedan znatniji' greben povija u zaledu
“Salone (Solina): NeSto istotnije u Bosni; a juZne.bod. mjesta Ad Matricem,
-vidi sé takoder izolirana gora-bez ‘naziva.. Spomenute:predodzbe’ Dinarskog
-gorja oznalene su, kako vidimo, fragmentarno i bez dovoljno osjecaja za pro-
stornu vrijednost. . B TR T e
exis Realniju predodzbu, nalazimo Ptolemejevom. atlasu, Tu su na_petoj
“gbli ;(Quinta; Evropae Tabula) prikazane ilirsko-panonske: zemlje izmedu Ja-

.dranskog mora, i Dunaya (2)- Dinarsko gorje je prikazano, u vidy jednorednog

14



niza-stiliziranih krtiénjaka, koji se pruZaju od jednog.do. drugog ruba karte.
Iz toga planinskog niza istitu se svojom - masivno3¢u:.dvije  gorske skupine.

‘Kao najvisa Dinarska gora oznalena je Bebii montes. Oznadena je sjevernije
od naselja Ausancalio (Siroka Kula), u zemlji ilirskog plemena Dindarii. Ispod
‘planine. oznadeni su izvori rijeka Tedaniusa (Zrmanje) i Ticisa (Krke). Dakle,
ta planina moZe biti jedino dana$nja Dinara sa Troglavom. Drugi istaknutiji
masiv Dinarskog gorja oznagen je kao Sardonius. Ta je planina ucrtana u
zemlji Ducleatae (Duklje). Pod Sardoniusom se vide izvori &etiriju rijeka.
To su: Drinus (Drina), Nardon (Neretva), Morchius (Morava) i Drilon (Drim).
Prema tome, pod Sardoniusom se mogu podrazumijevati najvige crnogorske
planine od Durmitora preko Komova do Prokletija. Ali, mnogo vaZnije od utvrdi-
Vvanja ispravnog poloZaja Bebiusa i Sardoniusa je Ptolemejevo shvaéanje
Pruzanja Dinarskog gorja. Iz spomenute Ptolemejeve karte proizlazi da_je
u .anti¢ko doba- bilo ljudima jasno da glavni pravac pruZanja toga gorjs ima
smjer SZ—JI, zatim da je bila poznata veza dinarskih grebena s istotnim
Alpama na SZ i Sarsko-pindskim gorjem na JI. Ova koncepcija antitke geo-
grafije znadajna je zbog njenog utjecaja na kasnija razdoblja, kada su dinar-
ski grebeni predodavani s mnogo analogije. S

2. PODACI 1Z SREDOVJECNIH DOKUMENATA. U dugom razdoblju od et~
‘VIthg do petnaestog stolje¢a o Dinarskom gorju nalazimo malo vijesti. Doku-
menti koji se redaju pred nama $krti su u opisima planinskog zemljista. Ge-
neracije tih stolje¢a slabo su marile za svijet i prirodu oko sebe. Mnoge ob-
jektivne spoznaje antitkih zemljopisaca u tom vremenu se zaboravljaju. U
saduvanim fragmentima iz srednjovjekovnih kosmografskih spisa Dinarsko
gorje se spominje u kratkim izvodima. Uteniji zemljopisci toga razdoblja na-
stojali su da svoje -poglede na »ilirske zemlje« usklade s anti¢kim izvorima.
Tako je, npr., sv. Jeronim u »De Hebraicis quaestionibus« (Orig. London

prikazuju Dinarsko: gorje sasvim stilizirano. Od naziva ¢itamo: Eurumanthus
moéns, Emus ‘mons, Lictus mons, Livorug mons;” Pindus mons. Ove:planine
histt“prikazane kao:medtisobno bovezane, 've¢ 'su pojedinaéno’ rasporedene i‘to
premia ‘néglaferiom -pruanju egejsko-pontske obale, tj. smjerom sjever-sjug.
Zbog-toga; u-odrosu na jadransku obalu, sve su te planine predogene-nerealno.
T Jedartt tigodno iznenadujuéi dokument iz toga razdoblja treba narotito is-
taknuti? To je' Velika- mapa ‘Svijeta arapskog-geografa Idrizijha (6):*‘Ovaj
udeni Arapin Zivio je vige godina u Palermu, na ‘dvoru noérmanskog kralja
Rogerag’II.;%sIdriizijeva.;Geografija (Kitab al Rudjar) sa-prilofenom kartom pod-.
sjeé'a::;;naiﬁf’tolemejew: atlas, aii, sadrZi i :dostgy originalnik. pojedinosti, ZimDi-

igi,al;o_st, ‘nema; nazivay:pa se tek prema: oznakama:naselja, moZe

narsko gorje,:

15



pretpostaviti o kojim se planinama zapravo radi. Kao najvisi dijelovi Dinar~
skog gorja oznaeni su grebeni u zaledu Kotora, §to se vjerovatno ‘odnosi na
Orjen ili Lovéen, ' ‘ S ‘

Iz onog $to srednjovjekovni dokumenti govore o Dinarskom gorju' moZe
se zakljuéiti da u to doba ljudi nisu imali ujednaden sud ¢ veli¢ini i pruzanju
toga gorja. Medutim, to ne znadi da je u to doba ovo gorje bilo nenastanjeno
j zato ljudima nepoznato. Upravo iz toga razdoblja obiluju bosanske planine
zanimljivim steécima i ostalim arheoloSkim nalazima, a oni upuéuju na bujan
i dinamian Zivot ovda3njeg ¥iteljstva. Pomnijim studiranjem natina Zivota
toga Ziteljstva dolazi se do spoznaje da su tu i dalje nastavali stodarski na-
rodi. Slavenska kolonizacija Dinarskog gorja nije, dakle, utjecala na stari,
autarhitni natin Zivota, Poromanijeni ilirski stoari, kasnije poslovenjeni, za-
drzavaju transhumantno stodarstvo kao svoju glavnu granu privredivanja (D-
Stoga, tokom ¢€itavog srednjeg vijeka dinarski stotari, kao i ranije, svake go-
dine se sele, i to: ljeti iz suhog primorja na zelene planine, a pod jesen, opet,
sa hladnih planina u vlazno i toplo primorje. Ti stodari bili su djedno i je-
dini dobri poznavaoci dinarskih terena. : ' ‘

3. PUTOPISCI I KARTOGRAFT 16. i 17. STOLJECA. Krajem srednjega vijeka
jadranska obala dcbiva na savremenim portulanskim kartama sve realniju
konturu. Postepeno se usavrSava i geografski sadrzaj kopna. Humanistickoe
shvacanje Zivota i povratak prirodi postaju novi pokretadi ljudskog. duha.
Ali u dinarske terene malo od tih novosti prodire. Turska okupacija tih kra-
jeva sredinom 15. stolje¢a otsijeca najveci dio Dinarskog gorja od svake veze
s evropskim kulturnim krugom. Kako su Turci slabo marili za geografskd
upoznavanje svojih terena, ostalo je i Dinarsko gorje van svakog domasSaja
evropskih geografa. ‘ ' . '

Novonastale telkote oko upoznavanja dinarske kopnene unutraSnjosti
poteli su. medu prvima da savladuju talijanski geograii. Oni su spretnim sura-
divanjem sa savremenim {rgoveima, redovnicima ili diplomatima uspijevali da
pribave neito aktuelnije topografske grade o turskim pokrajinama. Posebno
povoljan poloZaj za takva upoznavanja imala je Venecija. Mletatki trgovatki
borovi ‘plovili su u to doba slobodno duz &tave jadranske obale, a odvaZniji
pojedinci zalazili su kao trgovei duboko u unutrainjost Bosne i Crne Gore.
Medu takvim putnicima bilo je sposobnih ljudi, koji su po povratku pisali
“iscrpne: izviestaje. Neke od tih izvjestaja publicirao je svojedebno P. Mat-
k ovié (8). Tako su nam poznata putovanja B. Kuripe $itéa, F. Petan~
¢iéa, Talijana N. de Nicolaya, R. Rambertia P. Fuscia,- R.
Benedetta, K. Zenoa i druga. Izvjestaji spomenutih putnika nemaju
karakter opisa prirodnilx osobina dinarskih terena. Cesto se u-njima pripevi~
jeda o. malo vaZmim li¥nim zadjevicama na putu, a gubi se iz vida niz vagznih
ginjenica. Briga tadasnjih putnika bila je Cesto upravljena i na li¢nu nesigur-
nost na putu. U to se doba u planinskim predjelima Dinarskog gorja javijaju
domaéi osvetnici, hajduei i uskoci. Oni su napadali turske karavne i osve-
¢ivali svaku nepravdu nanesenu narodu. Ovakvi prepadi bili su svojedobne
strah i trepet za sve strane putnike. SR o

U upozhpavanju Dinarskog gorja tokom 16.. stolje¢a imali su udjela i
domaéi geografi. Medu njima treba spomenuti Petra Kop iéa rodom iz Izole
@ Istri. Kopié je prvi geograf i ‘putopisac. Istre, Njegov\c’:m'djehxz»])el- sito- de
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fodom iz Sibenika, te je u mladim godinama prikupljao topografski materijal
svoga ‘zavidaja. Kasnije:je u Rimu- ertao velike mape »ilirskih zemaljd« ‘za
potrebe SVetoje‘rbhimské druZbe. Za venecijanskog izdvata Camotiusd iztadio
Je veéi broj karata, koje su 1571. godine Stampane u Veneciji u jednom: por-
tularnu jadransko-jonske obale. (11) U toj ediciji’ suradivac je i Ko Tunieé
' Bonifadiéeve karte pokazuju da je on u 16, stoljeu bio najbolji ‘poznavalac
dinarskogpriobalskog pojasa. ‘Na njegovim mapama, uz vjerno prikazan te-

ren, susreéemo po prvi puta narodne nazive planina, $to na radovima tali-
janskih autora nije bio sludaj, . : e AT
: Na ovom mjestu je prilika da se spomene jo§ jedna zanimlfivost. Naime,
godine 1569, Stampao je u Veneciji Hrvat Petar Zora nié, rodom iz Nina,
svoju knjigu pod naslovom »Planinec. U toj knjizi autor je u stihovima opje-
vao svoj put, koji je on poduzeo, navodno, 1536. godine, preko Velebita i Di-
nare. Ovo putovanje nije historijski dokazano, 4dli predstavlja knjiZevau po-
javu ‘vrijednu paznje. . o '

) Osim Venecije, Béé Jje bio drugi vaZan centar u kome se tokom 16. stolje-
¢a koncentrirao interes ?a upoznavanje dinarskih ‘terena, Turske prdvale,
koje su iza pada Beograda i. pobjede na Mohatkom polju postale po Beé: sve

nje zemalja juzno od Save. Taj odgovorni posao dvor je povjerio uglﬂedn,im
profesorima tadaSnjeg Begkog sveutiliSta: Cuspinianus u, Stabiusu,

T\ans't_ette"rfgi,“’ Lazarusu i Sambucwusu. Medu tim utenjacima

te karte sa savremenim sli¢nir djelima, sagleda se njézina originalnost. Otito
je veé u'to rano doba, danas nama jo8 nepoznatim kanalima, dolazila do Beéa
korisna topografska grada. Na toj osnovi ‘dogradivali su; za dinarske terene,
svoje radove fuveni Wolfang Lazius Ivan Sambucus. Nj oni, dakie,
nisu putovali Dinarskim gorjem, veé su podatke dobivali posredno, najvijero-
vatnije posredstvom, bosanskih ‘redovnika, trgovaca," zarobljenika ili uhoda.
. Sedamnaesto stoljeée dafe nove, iako jo§ uvijek skromne, rezultate y upo-
zZnavanju Dilnérsk'qg' gorja. Vrijedna topografsko-terenska istraZivanja u Za-
padnim dijelovima Dinarskog gorja vriio je na poletku toga perioda Tvan
Klobué ari¢, rodom sa Krka. Iz njegove ruke potjete preko 500 listova
u manuskriptu, koji se danas ¢uvaju u Stajerskom drfavnom arhivu 4 ‘Gra-
zy. (13) Na tim kartografskim skicama SU po prvi puta detaljnije predoéeni
gorski masivi Ugke i Velebita, . _ e
' Veta popularnost pridaje se Stjepanu Gla vactu, rodom iz Vagaidii;a.
Nijegova mapa: zapadne Hrvatske, Stampana 1673. Bodine, izradena_ je(na-fgs—
Dovu samostalnog: rada ‘na‘terenu. (14) To je sigurno bio u svojeﬂvrije_rri_e;;’lg_-
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i 'opasa'n,' rad, to se i razabire iz.zanimljivo napisane autorove ,de_di%]
kacije zagrebatkom biskupu Borkoviéu. Na toj karti je jako istaknuta planina;
Pljesevica. Isticanje ‘PljeSevice proizlazi, vierovatno, iz grani¢énog poloZaja 1
strateske vaZnosti ove planine u odnosu na tursku granicu.. Jedini poznati -
primjerak ‘ove karte, satuvan u Valvasorovoj zbirci, tuva se. danas u Arhivu -
Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu.

- . Talijanski geografi su tokom 17. stoljeca takoder razvili Zivu aktivnost
oko ‘upoznavanja dinarske unutradnjosti. 7Zasluzan na tome radu j& u prvom
gedu, -Giacomo Cant elli. Taj titularni »geograf kneza- od Modenex
‘organizirao ;je sredinom - 17. stoljeta giroku mrezu bosanskih redovnika koji:
st mu slali opise okolice zavid¢ajnih samostana. Iz tih izvjeStaja sastavlijao je
Centelli karte Bosne, Hercegovine i Crne Gore. Kasnije je sve svoje- karte
Balkanskog poluotoka izdao pod 'naslovom sMercuric Geografico«. Studiy
Centellije'vih karata pokazuje da su one za dinarske terene potpunije nego
karte njegovog poznatijeg savremenika V. Coronellija. Ipak, ni jedan ni drugi
nisu_bili_u stapju da na svojim kartama predote stvaran izgled najvisih di=
narskih grebena. Te terene otito nisu poznavali ni domaéi redovnici, jer da
su Ql;lj;jima'imali, jasniju predodzbu, sigurno bi to javili svojim starjeSinama.

__ -»Stalni-.sukobi‘Austrije sa Turskom tokom 17. stoljeéa prisiljavali su bet-
ke upravljate na jo$ intenzivnije izvidanje turskih teritorija: Ovakva izvida~
uja vrdili su pograniéni Stabovi Vojne Krajine, koji su za tu svrhu imali
posebno izueno ljudstvo. Kretanje vojnih uhoda po turskom teritoriju odvi- ‘
jalo ‘se strogo konspirativno. Zate je rad na biljezenju itinerara i krokiranjuv
terena tekao sporo. S vremenom su betki arhivi raspolagali s neSto novopri~ .
kupljene topografske grade o Bosni. U svoje doba to su bila maksimalna
saz’nanja_"‘o dinarskim oblastima, koja, pored sveg postignutog napretka, po-.
kaz_uju 'fjoé krupne nedostatke. Da je doista tako, zakljuéujemo iz savremenih
kapitalnih mapa austrijske produkcije (Martin Stier, Matheus Vischer,
J«oh} C. Miiller idr) 15) . ‘ ,

. S turske strane u tome razdoblju treba spomenuti putopisno djelo Evlije
Celebije. (18) Ovaj peumorni putnik obigao je izmedu 1660. i 1668. godine
u vise navrata i u raznim pravcima Bosnu, Hercegovinu i Crnu Goru. Evlijini
opisi su, pored svih svojih manjkavosti, najpotpuniji turski izvor za upozna-
vanje dinarskog povrsja. Ono 5to o Dinarskom gorju biljezi drugi turski ge- .
ograf HadZi Kalfa, nije originalan njegov tekst, vet prijevod ranijih za-
padno-evropskih autora. (17) : )

4. PRVI EST_I}AZIVACI DINARSKOG GORJA. Poslije izgona Turaka iz Like =
i Krbave’ postaju ovi krajevi granitna Vojna Krajina prema susjedrioj Tur-
skoj. ,Gran_i_ca{ 1z rijeku Unu bila je pod komandom karlovackih generala, 2
iuiq_a,_ mlq&aéko-turska granica, pod upravom Mletatkog senata. S dobrec
utvirf[dqnom‘ki ¢uvanom granicom porasla je i litna sigurnost putnika. To je :
priidp’r@ijvélo}dar su uskoro u te krajeve poteli dolaziti prvi istrazivadi. Bili su to,
uglavnom, ‘prirodoslovei koje je zamah pojatanog evropskog interesa za upo-°
znavanje prirode poticao na takav rad. S tim ekskurzijama po Dinarskom
gpr’jiu':_zépoéinj‘ejﬁoifo razdoblje u historiji njegovog upoznavanja. Kao podet-
ni objekti istrazivanja bili su Uka i Velebit. To su u 17. stoljetu jedine dvije's
vete. dinarske  gore izvan turskih . granica. Pristupi do njih bili su povoljni,.
kako sa kopnene tako i s morske strane. Priroda Velebita i Utke (flora, kras~

vy
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ljne vrste.

" Jedan od prvih istrazivica Utke bio’ je Johanis Zanichel] i, profesor

iz Tfsta, ko‘ji'je_tu izmedu 1710. 11720, 4 vige tavrata sabirao bilje. (18) Nesto

kashije je obilazio Velebit' Vitaliano D onati I njegd je zanimala planin~
ska flora, ali u njegovom djely »Storia naturale maring dell Mare Adriatico«
{(Venezia 1750y nalazimo Zanimljivih detalja geologke"i mineralogke prirode.
Nadalje je poznato da je “sredinom 17. stoljeéa sabirac na Velebity bilje Jo-
sephus A'gg§ti (19) Vige se zna o butovanjima Franje Wulfena. Ovaj
tudéeni” prirodoslovac, rodom iy Beograda, mnogo je putovao po trga
Krasu, Gorskom Kotaru i Lici. 1z njegovih biljezaka zakljudujemo da se 1763.
:godine uspeo na vrh Kranjskog SnjeZnika, a kasnije i na Usky, (20) ’

%

dinarskih gorstaka kod ranijih putcpisaca ne odgovaraju ¢injeni¢nom stanju.
‘On,se uvjerio da su dinarski stodari gostoljubivi ljudi, da cijene strance i ni-
kad ne napadaju mirne prolaznike, :

mine. I Fortis se, sli¢no Hacquetu, zanimao etnografijom. Zbog toga su neki
njegovi radovi podvrgavani oStroj kritici, (22)

Austrijski vojni krugovi udinili Su u drugoj polovini 17. stoljeéa znacajan
Korak u vezi g upoznavanjem onog dijela Dinarskog gorja koji se nalazio izvan
turskih granica. ‘Ovaj je korak uéinjen 1763, godine, kada je po odredbi aus-
trijskog cara Josipa II zapogeo prvi topografski pbremjer austrijskog imperija.
S tim premjerom obuhvaéena je i uza Hrvatska s Likom i Krbav‘om.‘Do—
gotovljene karte su izradene u razmjeru 1 ¥28.000. Pojedine dinarske‘planine,
kao. Risnjak, “SnjeZnik; ‘Bi‘tora‘j,'B'jelolasica;"-Bijele* Stjjehg i druge, time su
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definitivno topografski utvrdene. U isto doba su izradene i velike Sumarske:
mape Velebita i Pljesevice. Tako je krajem 18. stoljeéa onaj dio Dinarskog
gorja, koji se nalazio van turskih granica, bio isto toliko poznat koliko i ostali
foreni austrijskog carstva. (23) ' o -
_ Teike prilike za upoznavanje dinarskih terena unutar turskih granica.
siisy se tokom 18, stoljeta bitnije izmijenile. Napori Austrije da u tome po-
gledu postigne veée uspjehe, bili sui dalje upuéeni na odasiljanje uhoda. Do-
kumentacija iz tih izvora sluzila je i dalje kao baza za sastavljanje austrij—
§kih karata Bosne, Hercegovine i Crne Gore. Jedna od takvih karata je i po-
srata Briffamntova mapa Bosne. (24} Njezina itinerarska, osnova se jasno-
zapaZa. Za terene za koje su postojali izv] esnii podaci ona je izradena sa diosta.
painje, dok su nigpoznati tereni ostavljeni prazni ili su ispunjavani neprovjere--
qim sadrzajem. Opcenito s€ moze konstatirati da su tereni juznije od Save do Yi~
hije Kozara—Majevica predoteni mnogo vjernije, nego tereni junije od ove:
linije. ' ' o

Neznatan napredak otituje se na velikoj mapi Maximiliana Schime-
ka iz 1787. godine. (25) Na njoj se lijepo zapaza s koliko je muke autor na--
stojao da predoti najvisu partiju dinarskih grebena u Hercegovini i Crnoj
Gori. O¢ito je tu Schimek naslucivao najvise dijelove dinarskih planina, ali o
tim planinskim'povréjima nije mogao ni od kuda da dobije tatnije informaci~
je. Ljudi su samo predajom prenosili glasove © snijesnim vrhuncima Durmi-~
tora, Maglica, Komova ili Prokletija, ali u austrijskim vojnim krugovima.
nitko nije znao tafno gdje 1 kojim redom da grupira ove planine. Ti najvisi
dijelovi Dinarskog - gorja’ ostaju, dakle, i dalje evropska »terra incognité«,
Zatvoreno od svakog utjecaja sa strane, na tim planinama se jedino odvijao:
sivot tradicionalnog dinarskog stotarstva. '

5. PERIOD 1800. DO '1878. GODINE. Upoznavanja Dinarskog gorja do austrij—
ske okupacije Bosne i Hercegovine pokazuju se u dva sasvim oprefna okvira.
Kroz teritorij uZe Hrvatske i Dalmacije putnici su u to doba mogli svuda slo~
. bodno putovati, dok unutar turskih granica, tj. u Bosni i Hercegovini, a dije—
lom i w Crnoj Gori, takve su slobode bile ogranitene. Zbog takvih prilika u
ovom dijelu Evrope, upoznavanje Dinarskog gorja odvijalo se, sve do 1878-
godine, u dvama gasvim wazliditim uvietima: To je wveoma vaina ¢inje—
pica kicju stalno treba imati u vidu. Take specifitan polozaj u Evropi
imao je u svoje doba samo ovaj planinski kraj. Kao drugu vainu éinjenicu:
treba naglasiti' opé¢i duh novog vremena. Prirodne znanosti u 19. stoljeéu po-
staju osnova nbvog nacina gledanja na svijet. U pisanim radovima preovia--
duje deskriptivnl mefod. Istrazivadi planinske prirode nastoje da svoje nalaze:
prvenstveno determiniraju i sistematiziraju. Malo je onih koji osje¢aju vaz—
niost Sireg horizonta Qt_"omatranja.v 7Za kompleksan nacin promatranja planin-
ske prirode nije jo$ bilo dovoljno sakupljene elementarne grade, pa stoga ni
fnteresa za povezivanje i objasnjavanje prirodnih procesa. Uglavnom se vrse
floristitka istraZzivanja, manje geografska i geoloska. Najéelée posjetivane
planine i dalje su Velebit, Utka i Biokovo. ]
Znamenit pdsjet_Velebitu uslijedio je veé¢ 1802. godine. Te godine su.
ovamo dogli madzarski botanicari Paul Kitaibel igrof FrazWa Idstein.
Omi su najprije cbisli Pi edevicu i Mrsinj u Kirbavi, a zatim, se iz Gospita uspe—
Xi na vrb velebitske Visotice. U narednih 12 dana presli su grebenom najviSe

20



rhove juinog Velebita. (26) Tom prilikom sabrali su bogat herbar. Odredene
1)iIike sa Velebita objavili su u. drugoj knjizi diela »Descriptiones -et. iconeg

‘botanitarima da dodu na Velebit. Poznato je da su iza Kitaibela i Waldsteina
na Velebitu sakupljali bilje J oseph Seenus, Fridrih Bartli ng, Joseph
Sadler, Andreas A Ischinge r, Nikola Host i drugi. U to doba P9~
znat je i jedan izrazito turisticki uspon. Taj pohod je izveo austrijski general
Franz Ludwig von Welden, koiji se u ljeto 1828. uspeo.na vrh Svetog
‘Brda u uvjerenju da je to najvi&i vrh Velebita. (27). ‘ .

.. Uz Velebit, i druge primorske planine priviatile su svoie istrazivage. Prvi
iza Fortisa bio je na vrhu Biokova: bedki advokat Franz Portenschl ag-

Ledermayer. On.je 1818. godine pratio austrijskog cara Franju i carieu.

Crnoj Gori. (29) Iste planine je u vi%e navrata obiao i ir&¢anski ljekarnik
‘Bantolomeo, Bia soletto. Kag riznat botaniar, on il 1838. godine doidi-;
jeljen pratnji saskog kralja Friedricha Augusta IT prilikom njegovog botanié-«
‘ko-turisti¢kog putovanja kroz Hrvatsku i Dalmaciiu. Tom prilikom se zaied-
no sa krajem Augustom pcpeo na Klek, Velebit, Uéku, Biokovo i Zmijinie na
"Peljescu. Ovo Pputovanie je opisao u knjizi »Relazione del viaggio fatto nella
Primavera dell’anno 1838 dalla maest3 del re ‘Federico Augusto di Sassonia
nell’Istria, Dalmazia, Montenegro«, Trieste 1841, -

Veoma je zaslugan Za. upoznavanje- flore primorskog pojasa Dinarskog
gorja Roberto Visiani, profesor ‘botanike na Sveutilitu u Padovi. On ie
roden u Sibeniku, a u mladim godinama je sluZbovao u DrniSu, Kotoru i Bud:
vi- Jo§ prije svoga odlaska =z sveutiliSnog profesora u Padovu obilazio je
Lovéen, Orjen, Prominu, Mosor, Kozjak i Biokovo. Kasnije su za niega sabirali
‘bilje njegovi udenici i prijatelji. Najvise su Zza njega radili na Velebitu i Di-

Jos su se dva istra¥ivaga istakla na upoznavahju zapadnog i juZnog dijela
Dinarskog gorja. Prvi od njih bio je Franz .M aly, upravitelj dvorske bagte
u Betu, On je 1852. i 1853. godine sakupljao biljke na ‘Velebitu, 1857. godine

pesti. Njegove ekskurzije bile Su.prvenstveno usmjerene na vrhove Gorskog
Kotara, Klek, Bitoraj, Visevicu, Bjelolasicu, Risnjak i SnjeZnik. Osim toga,
u viSe mavrata je obilazio Utku, Velebit i Pliegeviey u Krbavi. -Rezultati tih
‘Putovanja publicirani su u astrijskim i madzarskim botanitkim Casopisima.

Planine jugozapadne Hrvatske obilazili su pod kraj ovog perioda priro-

jeke, a odavle do -Senja. Preko Vratnika presli su Velebit, te se spustili u
Liku, Dalje su.putovali do Bru$ana, odakle su se popeli na Sladovac, a nesto
kasnije iz Raduta na Sveto Brdo. Drugu ekskurziju izveli su-u srpnju 18586,
‘godine. Putovali su preko Kieka 1 PljeSevice do Gospiéa, odakide su preko O%«
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tarlJa sadli u Karlobag. Zatim su se ,ponbv:o, pméko Velébifaixﬁréfcﬂi‘:ﬁ hk’u iiz
Svetog Roka se uspeli na Sveto Brdo. Na povratku su jo§ iz Gospié}a'obiéli,

. Wisoticu. Treéu, posljednju svoju ekskurziju izveli su u svibnju 1878. godine.

Opet su bili u Lici i sabirali velebitsko bilje. Ova ‘tri putovanja imala su u
svoje doba veliko znalenje. S njima otpodinje znanstveni interes domatih
prirodoslovaca za Dinarskoe gorje. Iz pera Schlorsera i Vukotinovi¢a potjedu vri—
jedne rasprave iz botanike, geologiije i ge*olgxﬁa‘fije Velebita, Pllesevice, Risnja—
ka i Kleka. Kruna njihovog radnog uspjeha ogleda se u monumentainom dje-
Tu »Flora croaticac, koje je 1869, godine izdala Jugoslavenska akademija zna-
nosti i umjetnosti u Zagrebu. U izdavatkoj nakladi ove visoke znanstve--
ne institudije publiciran je u to doba- titav niz edicija, koje doncse -obi~
lje svakovrsnih prilcga za upoznavanje D/marskicg gorja. Znadaino je da.
prvi domaci prirodoslovei (J. Schlosser, Lj. Vukotinovig, J. Tor~-
bar, D. Pilar, P. Matkovi ¢ i dr.), okupljeni oko Jugoslavenske aka-
demije, nisu bili hladni zanstveni radnici, zadubljeni isklju¢ivo u svoje stu-
dijle. Gotovo svi od Teda, oni su planinsku prircdu cko sebe umieli promatrati
i kao odusevljeni turisti. U njihovom okrilju stvorilo se i Hrvatsko planinar-
sko drustvo, prvo takve vrste na slavenskom jugu. Da je do osnutka Hrvat-
skog planinarskog drustva doglo relativno rano, zasluzan je austrijski alpinista:
Johannes Frischauld sveucilidni profesor iz Graza. On je 1874. godine
dosao u Hrvatsku i tu poduzeo uspone na Kilek, Pljelevicu i Velebit. (30) Tom:
prilikom se sastao sa nekoliko uglednijih domatih prirodoslovaca, te ih odu-
Zevio za osnutak i rad planinarskog druStva. I tako je, iste godine kada je ®
Zagrebu osnovano Hrvatsko Sveucilidte, osnovano i Hrvatsko planinarsko:
drustvo. Prvim predsjednikom toga drustva izabran je botaniar i hjeénik‘

" Josip Schlosser. Od toga vremena Zagreb postaje sve izrazitiji centar,.
" kako znanstvenog, tako i planinarskog interesa za Dinarsko gorje.

] Za vrijeme razmatranog razdoblja prilike u Bosni i Hercegovini bile su:
sasvim drukéije. Tu je turska uprava prozivljavala svoje posljednje decenijé,..
Sigurnost putovanja otezavali su Eeste bune i nemiri izazivani teskim ‘eko~
nomskim prilikama, Sve do posljednje godine svoje vlasti turska uprava je
uporno odbijala svaki strani pokugaj geografskog upoznavanja zemlje, Me-
dutim, postoje¢i diplomatski kontakti s Austrijom, Njemadkom i Francuskom,:
a Crhe Gore s Rusijom, omoguéili su djelimiéna tcr’enska' upoznavanja. Napose:
su austrijski topografi kao uhode bili aktivni na teritoriju Bosne u godinama
prije Berlinskog kongresa, kada je austrijska vanjska pdlitika bila’ _prv'enstve%
no orijentirana na jugoistok Evrope. ' ‘ A

0Od evropskih putnika u prvoj polovini 19. stolje¢a najsvestranije je pro-
utavao Dinarsko gerje francuski lijeénik d geograf Ami Boué. (31) Njegova
aktivnest na tome podrutju zapodinje 1835. igedine, kada se iz Pariza preselic
1 Beé. Prilikom svog prvog putovanja po zemljama evropske Turske 1836. go~
dine, Boué je profao jugoistotnim dijelom Prokletija, od RoZaja do Peéi. Sli~
jedete, "1837. godine ponovo zalazi u taj kraj. Ali ovoga puta je od Novog Pa~
zara skrenuo na zapad, te preko planina Rogozre, Pometernika, Jabuke Kova-
&a i Jahorine stigao do Sarajeva. Dalje je putovaocpreko planine Romanije i Ja~
yora do Zvornika, odakle je uz tok Drine dogao do Save. Na tretem putovanju
kroz Dinarsko gorje Boué je presao najvidi dio Prclkleti’a i to smjerom od Gusi-
nja za Thethi. Na povratku iz Albanije ponovo putuje kroz Bosnu. Preko

Pedtera, Sjenice i Fote izagao je na Cemerno. Odavle su mu se uwkazali naj+
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Vvisi vrhovi Dinarskog gorja: Durmitor, Magli¢, Bio¢, Komovi i Prokletije. Sa
(:,emernog.'je siSao u Gacko, pa produzio u smjeru zapada do Néyét\_{é._ Kako
u ono doba nije postojao izgradeni put kroz kanjon Neretve, Boué je presac
klanac Lipete, te se preko Konjica i Ivan planine probio do Sarajeva. Iz Sara-
jeva je poSao do Fojnice, preSao planinu Vranicu i stigao do Banije L_qk'e‘.f
Odavle je utinio ekskurziju na planinu Kozaru, pa se zatim preko Dervente
i Broda vratio u Be¢, Sva tri Bouéova putevanja kroz dinarske ter‘eng Y_E.Q:ka'-"
zuju se kao znadajna prekretnica u poznavanju najvisih dijelova Din?i‘"skog
gorja. Prve znanstvene spoznaje o geotektonici toga gorja najuZe su povézanéi
sa Bouéovim istrazivanjima.On je iza Hacqueta dao najvige novih podataka
za studij kradkog reljefa, za stratigrafsku pripadnost stijena i vegetacijske ogo-
bine pojedinih regija. Ali, iznad svega treba istaknuti Bouéovo shvaéanje di-
parske orografije. (32) Naime, raniji evropski kartografi sve do sredine 19.
stoljeéa predodavali su Dinarsko gorje jednim glavnim orografskim grebe-
nom, tzv. Centralnim bilom iz koga su se granali sporedni i ni%i planinski
masivi. Boué je prvenstveno zasluZan $to su s karte Dinarskog gorja nesta-
le hipoteze o Centralnom bilu. Epohalnu kartu novog shvaéanja dinarske oro-
grafije izradio je 1853, godine njemadki geograf Heinrich Kiepert. (33) ..
Bouéova putovanja kroz evropsku Tursku, u vrijeme kada je na tome terenu .
svaki zainteresovani rad bio jedva mogué, dokaz su njegove velike upornosti
i 8irokog obrazovanja.

U razdobliu prije okupacije Bosne i Hercegovine ovaj dio Dinarskog gor-
ja upoznava'a su jo$ dva vrijedna prirodoslovea. Prvi od njih bio je Otto
Sendtner, docent botanike na Sveugilisty u Miinchenu. (34) On je » Bosnu
ufao 1817, godine i to s juga, od Splita, preko Dinare, Livna, Kupresa i, Do~
njeg Vakufa, Sendtner se duZe vremena zadr¥avao u Travniku, odakle je u
yiée,navra_ta botanizirao po Vlagié planini. Drugi putnik bio je pruski kohzul_
u Sarajevu Otto Blau. UzZivajuéi izvjestan diplomatski imunitet u Turskoj,
on je izmedu 1864. i 18792, godine izveo nekoliko ekskurzija po bosanskom
i hercegovatkom dijelu Dinarskog: gorja. (35) Znatajna je njegova ekskurzija
1869. godine, u zajednici sa Saxom, od Sarajeva do Durmitora. (36) Sa
Méllendorffom je 1871. godine bic na Treskavici. : o

stoljeéa tekla su s mnogo neprilika. Crna Gora je u to doba imala zaétitnic_u,_
svojih interesa u Rusiji, ali je zato bila u lofim odnosima s Austrijom i
stalnim sukobima s Turskom, koja sve do Berlinskog kongresa nije priznavala
" ernogorsku nezavisnost. Zbog takvih prilika ni Ami Boué nije moga&”d-o-
biti ernogorsko dopustenje da pohodi ovu nemirnu zemlju, iako su ga vrhovi
Komova i Durmitora silno iorivlaéili. Ruski struénjaci imali su veéu slobodu
kretanja, Za vladanja Petra II Petroviéa boravio je u dvoru na Cetinju ruski
montanista E. Kovalevski, koji je 1838. pokusao uspon na vrh Vasoievié-.
kog Koma. (37) Znaéajniji udio Rusije u upoznavanju crnogorskog teritori:ja%
odvijao se u razdoblju 1860. do 1866, godine. Tada je po Zelji crnogorskog
kneza Nikole, a trogkom ruske vlade, izveden prvi topografski premjer ditave
tadasnje Crne Gore. Taj rad je bio povjeren ruskim vojnim topografima pod
komandom kapetana Pavela Bikova. Krajem 1866, godine iza dovrienih
terenskih snimanja izradene su u manuskriptu karte u razmjeru 1:15.000. Ove
su karte u poetnoj fazi duvane u strogoj tajnosti, ali su prilikom kasnijeg
§tampanjé smanjenc na razmjer 1:168.000. Tako je omoguéen uvijet za daljnja,
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s‘cudmzm]a ‘upoznavanja crnogorskog dijela Dinarskog gorja. Od stranaca;
na;jvié'e crnogorske ‘planine obilazio je neposredno prije- Berlinskog’ kongresa
te$ki botanilar "Josef Pantoscek. On je bio na Durmitoru, Komov1ma,

Sinjajevini i ‘Orjenu. (38) Prvi doma¢i prirodoslovac na {im terenima. bio- je"
beogradski profesor Josip Pantié Njegov botamicki itinerar o obuhvaéa Dur-
mitor,  Komove, Orjen, Lovéen, Sj ekiricu i Sutorman. (39) Tim putovanjlma .
zakljutuje se - -period turske uprave nad najveéim dijelom Dinarskog gorja.

U dugom periodu’ pojavljivali su’ se, kako smo vidjeli, rijetki i hrabri pO]e—

dinci, koji su pored svih teikota prodirali u'te nesigurne krajeve ne prezajuéi-
ni- pred kakvim Zrtvama. Taj period" predstavlja ‘konaéni kraj- v1sest01;|etne‘
1zohranost1 i nepoznavan]a najvisil dinarskih grebena :
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Zusammenfassung

UBERSICHT DER, ENTDECKUNGSGESCHICHTE'DES DINARISCHEN GEBIRGES
(Von iltesten Zeiten bis zum Jahr 1878)

Mirko Markovig

D:se Abhandlung erschiliesst uns den Werd egang cer Entdeckungsgeschichte
des Dinarischen Gebirges. Im ersten Teil der Abhandlung macht uns der Autor
mit den Nachrichten der antiken Geographen bekannt, welche in jhren Werken
-dieser Gebirge Erwihnung geten, Bei Ptolemius und der Tabula Peutingeriana
begegnen wir schon testimmtere kartographische Wahrnehmunge-.n, welche .eine
Bewisse Stufe der Erfassung der Lage ces Dinarischi:n Gebirges und deren héchsten
Bergmassive bringen,

Ler zweite bringt Nachrichten iiber Dinarische Gebirge welche die mit.
‘telalterlichen Dokumente vermerken, Das sind hauptsiichlich kirchliche kosmo-
graphische Schriften und alte 'Karten. Unter disen ragt mit ihrem Inhalt
besonders hervor die Karte des arabischen Geographen Idrisi.

Ler dritte Teil zeigt uns, wie welit die Forscher und Geographen des 16, und
17. Jahrhunderts die dinarischen Gebiete gekannt haben. Hebt hervor die heimis-
chen Fachleuiv'e P. Kopi¢ aus Istrien, M. Rotta—Kquqic’ und B. Bonifadi¢ aus $ibe-

Frernc_ien, welche mit ihren B'eschreibungen oder Karten dem besseren Kennen
-des Dinarischen Gebirges beigebracht haben. '

Im vierten Teil wird von den ersten Forschern der Dinarischen Berge -
gesprachen. Hier reihen sich die Namen von mehr oder weniger bekannt®:n
Naturforschern des 17. Jahrhunderts, welche zu Jener Zeit cie Dinarischen Gebirge



%rghwaqderﬁ u_n-d von diesen Reisen berichtet haben. Der Autor hebt das grosse
Missverhidltnis im Kosultat der Forishungen - ausser-und innerhalb der turkischen

“Grenzen, weil die tiirkische Staatsverwaltung keine solche wissenschaftlichen:

Forschungen an ihrem Terrain dulceete, o .
Im letzten, fiinften Teil der Abhandlung spricht cder Autor iiber. die wichtig~
sten dinarischen natur-geographischen Wanclrungen und zwar in der Zeit vom
Jahr 1800 bis 1878. Ofters sind in diesen Zeitraum die Berge Velebit und Ucka
{Monte Mag»giore) tsucht worden. Die Forcher waren meistens Boianiker, Geo~
graphen oder Geologen. Unter zahlreichen Forschern dieses Zeitabschnittes hebt
dier Autor Ami Bougé vor, welcher am verdinstvollsten fiir cie Erforscung der
hochstéen Massive der Dinarischen Berge war. ‘ S
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Sy

GEOGRAFSKI PREGLED .
sv. X god. 1966.
| Geografsko drustvo BiH
1 ' Sarajevo.

GENEZA SARAJEVA
Geografski uslovi poloZaja i -postanka

SULEJMAN BAKARSIC

GEOGRAFSKI POLOZAT SARAJEVSKOG KRAJA U PROSTORU

BOSNE I JUGOSLAVIJE
U kompleksu geografskih faktora koji utitu na.razvoj gradskih haseljé,
najvile! se isti¢e geografski, odnosno prometno-geografski, -poloZaj.

Za interregionalni poloZaj Sarajeva od bitnog znadaja je smjeStaj Sara—
jeva u. Sar-ajevsko-zeniékoj kotlini, te polozaj Sarajevskog polja na zavr$nim

- Bosna i Hercegovina zauzimaju . veliki- prostor sredidnjeg dijela nage-
drZzave cbuhvatajuéi dijelove njenih -glavnih prircdno-geografskih regija; na.

ogleda uticaj prirodnih elemenata na formiranje sjevernih i zapadnih granica
Bosne i.Hercegovine. Proces permanentnog teritorijalnog i druétvenb-geograf—‘-
skog diferenciranja ovog prelaznog prostora dogao je do posebrog izraZaja.
za turske vladavine. Planinski i ujedno najveéi dio prostora Bosne raznolikog:
petrografskog sastava veoma je raddlanjen dolinama, sutjeskama i kotlinama:
na mnoStvo manjih predjelnih cjelina.— Zupa — koje su u Zivotu stanovnis-
tva imale stalnu vrijednost, Reljefno izrazene i ekonomski izdasnije Zupne-
kotline i doline predstavljaju glavna sredista ekumene Bosne i Hercegovine..
S njima se podudaraju granice starih plemenskih Zupa, turskih nahija, pa, u
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cosnovnim linijama, i dana$njih komuna. U sklopu teiko prohodnog planinskog
4§ gpol'nim wuticajima slabo ptris}t»u.paénug prostora Bosne smjestenog periferno
i na granici izmedu romanskog, odnosno zapadno-evropskog i vizantijskog,
odnosno tursko-orijentalnog kulturno-civilizacijskog kruga, ove male, medu-
sobno izolovane geografske cjeline pogodovale su -otuvanju arhaiénih i stvara-

Skica 1. ' »V\";\‘c' . "\.-,.-5-':‘«..»“"; )

Sk 1 Sarajev-.ék-fkraj otvoren je prirodnim hodniciima’ prema svim stranama

-nju -specifiénih formi drustvenog i.ekonomskog ¥ivota, -gdje bogumilstvo i
islamizacija.nisu sluajne pojave. Kompleksni -uticaji -prirodnih i dinamiénih
druitvenih faktora obja$njavaju historijsku pojavu i sadaSnju egzistenciju
"Bosne i Hercegovine kao individualiziranog polititkeg i drustveno-geografskog
- prostora. o S i

. U mnos$tvu dolina i kotlina, od kojih mnoge svojim: neznatnirm prostran-
-stvom i$¢ezavaju medu okolnim planinama, centralni poloZaj i uz to najvete -
prostranstvo -u dinarskom planinskom - prostoru zauzima ‘Sarajevsko-zeniCka

“kotlina koja se prostire oko gornjeg toka rijeke Bosne.. Svojom povriinom
od 990 km®, veéom od ;povrsine najveteg kradkog polja, Livanjskog (382 km®), (1)
Saraievsko-zenitka kotlina predstavlja najveéi . tercijarni. basen u dinarskom
prostoru. Duga je skoro 80 a Siroka 20—25 kilometara. ‘U geolos$kom, morfo-

_grafskom i hidrografskem pogledu Sarajevsko-zenickoj kotlini.pripada Trav-i .
nitko polje, izdvojeniji basen oko srednjeg-i donjeg.toka LiaSve i Pazari¢ko~

-tartinska kotlina oko gornjeg toka Zujevine i izvoridnih- tokova Lepenice.:

‘Geografske odlike odredivale su u znatnoj mijeri’ drutveni znadaj Sa-
rajevsko-zenitke kotline, Jedna od vetih i pitomiﬁih u prostraniom planin~
skormn -podrudju ova kotlina predstavlja relativno bogat agrarni kraj ma koji je’

“upuéen giroki® planinski okvir ‘ogranitenih’ ekonomskih moguénosti. Komple-~
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mentarna ekonomsks struktura nizinskog' Zitorodnog: -dijela i iplaninskog: sto--
<arskog okvira uéinile su- .jet-:,a-utarhiénijom“cjelint)m,‘ U ranijoj primitivaoj
privredi samoj 'sebi -manje-vise dioviok moj. ’I‘e"maéajk’e‘-" potendirané su po- -
javom mnogih ruda, kao olovay srébia, zlata i rubhim i susjednim- podrug- -
‘jima a narogito uglja i Zeljeza U samojkatlini. Ty Sufizrasli-pozhati rimski .
1-srednje vjekovni rudnici; 'a u najnovijé -Vrijeme-‘veéi'Uglje'no'k'o‘pi i na$ naj--
veéi metalurgijski kombindt:wu Zenici: Svojim impozantnim udjelom:od: 63,
sirovog Zeljeza, 55% ‘Celika, 52%: valjanih i kovanih proizvoda, 63% koksa.
i 25% mrkog uglja.u ukupnoj jugoslovenskoj proizvodnji, to'je najrazvijeniji
rudarsko-industrijski basen u ‘nasoj  zemlji. Srjestena u srediStu ‘dinarske-
planinske -oblasti; prirodnom’ stje¢istu ' tranzithih saobratajnica uzduZnog i
popreénog pravca -koji, a to - posebno “isti¢eémo, geografski- djeluju centralizira- -
Juéi Sarajevsko-zenitka. kotling se piojavljuje Kao vrijedniji i za naseljavanye -
privlaéniji prostor. Neprekidni kontinuitet naseljenosti podev od neolitika po--
kazuje da je njena drustveno-geografska uloga bila uvijek’ aktivna $to je-
jedan od bitnih preduslova u stvaranju drustveno-politicke organizacijé pro-.
stora, S takvim geografskim prednostima ‘Sarajevsko-zenidka kotlina poslu--
Zila je kao jezgro iz kojeg se razvila srédnjevjekovna bosanska drzava. '
Svojim razgranatim hidrografskim sistémom Sarajevsko-zenitka kotlina-
pribliZuje se sistemima najveéih tokova’ srediSnjeg dijela Dinarskih planina:-

razvode. Tamo gdje je ovaj okvir tektonski ulegnut i erozijom tekuéih voda,.
narctito u mekim paleozojskim fkriljeima, snizen ili pek antecedentnim do-.
linama prosjeten otvara se kotlina prema drugim krajevima i to Vranduékom
sutjeskom prema Panonskom basenu, udolinom Karauls¥e Ladvé i Rike odno--
sno Kemarske Lagve j Oboratkie Rike prekio. prevoza Komara (927 m) prema-
dolini Vrbasa, dolinom Zujevine i Kalagnice preko prevoja Ivana (967 m), .
prema decl'ni Neretve, dolinom Zelj:e*zrni-ce; rreko prevoja Rogclia (1161 ) §
visoravni Zagorja brema gornjoj Neretvi, dolinom Miljacke i Prate. preko-
brevoja Viteza (1054 m), prema gornjem Podrinju i takode dolinom Miljacke -
rrekio zaravnjene Romanije prema donjem Poidrinji i Panonskom basenu.

valorizovale, lako su povezala ovu hajprostraniju i srediSnje polo¥enu dinar-
sku kotlinu sa susiednim rrnestorima i odredile pravee uzduznim: i poprednim
tranzitnim komunikacijama. e e
Sredisnji smjestaj: Bosne iHercegovine unutar jugoslovenskog teritorija
nije se u sadadnjosti petipuno odrazio u uzdugnim prometnim vezama, Jer-

vardarske udoline, zaobilazi Bosnu. Medutim, u stvaranju transverzalnih, kop--
neno-primorskih puteva poloZaj Bosne nuZno: dolazi do izraZaja.: )
Obuhvatajuéi’ sredisnji dio drfave i ujedno jezgro i najveéi dio’ dinar-.
skiog planinskcg podrudja, lb;o-srans!k'OHh'e:rceg-ovadki rrostor predstavija na ve-.
likoj duini neposredno zalede jadranzke obale. Time je Besni i Hercpgovini
predodredena odgovarajuéa uloga u prometno-geografskom pogledu, jer preko-
njih voda na'kraée veze izmedu istodnog dijela naseg Podumavlja kao i jed--
rog-dijela istoéne polovice Jugoslavije, i'J, adranskog ‘mora, $to je od osnov-
nog znacaja za ocjenu vrijedmots»ti.njixhonrog.g!eografsilﬁ'og poloZaja: Posebno pak
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Felimo naglasiti vaZnost :ovih transverzalhih puteva. ‘Prirodna tendencija da -
trgovingki putevi izadu na more, .tu glavnu gaobraéajnicu u. svijetu; davalaje:”
{ransverzalnim arterijama veliku vaznost-a ujedno i stabilnost u .skoro svim
~vremenima, Glavni pravac trgovine nadih izemalja™ jo§ -od preistorijskog peri-
«©oda vodio je prema jadranskom primorju. PreteZno stodarski karakter privre- -
de ovih planinskih krajeva u prodlosti sa svoje' strane je usthjeravao trgovinu

4 ovom praveu, jer je so, toliko potrebna u ‘stoarstvu,: uglavaom dolazila §

-mora. Jadransko more je kao dio Mediterana bilo dugo vremena -glavri trgo-

vinski put izmedu Evrope i Istoka. Osim toga, i na jednom Sirem planu isticao

'se znadaj transverzalnih saobracajnica-u Zivotu naih naroda —sva tri drZav+ -
na organizma koja su se formirala kod Juinih Slovensa, kao i:slovenatko et-
nitlko podrudje cbuhvatala su jadrandko-podunavske prestove. Veze primorja

i zaleda olaksavale su prirodom -uslovljena stotarska kretanja izmedu medi-

teranskih i submediteranskih kr$kih podruéja i visokih “planing’ u unutras-

mnjosti i upucenost ‘agrarno siromasnijeg- mediteranskog prostora na njegovo

bogatije zalede. Sve razvijenije- privredne snage nafeg doba, a narotito nase

s\ocif‘a:lisrtié;lzfe stvarncsti, dije potrebe daleko -prelaze -drZavne mede; kada se-
manje ili viSe organizovano.ukljutujemo u medunarodnu podjelu rada a vise

od polovine naleg spoljno-trgovinskog prometa odvija pomorskim putevima,

povetavaju do najvete mjere vasnost transverzalnih arterija. S tim u vezi,

za odredivanje vrijednosti geograiskog poloZaja Sarajeva u sklopu jugoslo- -
venskog teritorija-od osobitog. je znataja .to $to se preko sarajevskog kraja
‘povezuju doline Bosne i- Neretve u jednu prirodnu prometnu arteriju izmedu
‘Podunavlja i1 Jadrana. R :

Antecedentnom, na dinarske bore popreénom dolinom’ rijeke Bosne, ko-
ja, izuzev’ Drinu, majbolje zalazi u planinsko podrudje, otvorena je Sarajev-
sko-zenitka kotlina, odnosno Sarajevsko polje, prema Podunavlju. 'S druge,
pak, strane rijeka Neretva, koja je od svih jadranskih pritoka izgradila naj--
duzu probojnicu kroz dinarske- planine i #ije je u¥le, a 1 njena dolina dijelom,
odredila u proslosti, a danas u cijelesti pravac transverzalnom putu, majvide
'se priblizuje rijeci Bosni kod Sarajevskog ‘polja. Upravo tu, na liniji izmedu
sarajevskog kraja i najdublje uvucenog dijela doline Neretve, preko 2.000 m"~
visoka, orografski jedinstvena planinska pregrada Vranice i Bjeladnice, ko'a
razdvaja crnomorski od jadranskog sliva i Boshu od Héreegovine, na po-pr‘e'é—"
‘noj rasjednoj linijiizmedu paleozojske Ivan ‘planine i kre¢njacke Bjelasnice,”
‘na Ivanjskem prevoju spusta se na visinu od 967 m, najnizu tatku na pontsko-
jadranskom razvodu- jugoistotno od Litke Kaldrme (674 m). Siroko planinsko
zalede naSeg jadranskog primorja; u kojem se od krajnjeg sjeverozapada do
krajnjeg jugoistoka niZe- nekoliko visokih i paralelnih: planinskih vijenaca
uporedo s obalom, veoma oterava stvaranje prometnih veza. Zato su trans-
verzalni putevi vezani za najniZe tadke na planinama, tj..za prevoje zbog Cega.
.oni imaju prvorazredni prometni znacaj. Prikladan polozaj Ivanjskog prevoja
izmedu sarajevskog kraja i doline Neretve potenciraju ostale pogodnostiz zraé-
na udaliencst do Sarajevekog. peilia. iznosi 25 km a skoro je ista udaliznost.
.do Visotkog basena, centralnog dijela~Sarajevsko;zeniéke, kotline i drZavnog
.sredifta srednjovjekovne Bosne, dok je udaljenost do.-Neretve jo§ manja. —
svega 12 km.:-Kratlzom dol‘i:mom.'Ka:Laémce,"Pazarié&cmtaréimkom.iko‘t{lmo»m te
‘prohodnom- delinom: Zujevine; Ivanjski. prevoj-je dobro povezan sa $arajev-
:skim’ a“dblinem - Liépenice”i Fojnice. sa vifotkim krajemn, dok je s Neretvom:
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Xod Konjica neposredno spojen dolingm TreSanice. Srazmjerno lako prohodan: °
(relativna visina s obje strane od podnozja iznosi oko 200 m)-i geografski po- -
voljno- smjesten izmedu sarajevskog kraja i doline. Neretve Ivanjski prevoz. =
predstavija u Dinarskim planinama peoslije Pestojnskih  Vrata (609 m)cila=-
ninski prelaz najboljih prirodnih pogodnosti. Sredisnji dio bosanskog prostora
sa pitomim i privredno aktivnijim Zupama i preteZno stodarski i rudama bo- .
gati predjeli istotne Bosne oduvijek su Imali preko Ivanjskog prevoja naj-
lakSe pomenute veze sa primorjem, _ - ' L
Istoéni  okvir Sarajevskog polja, odnosno Sarajevsko-zeni¢ke kotline,
-otvoren je .geoloski i morfolodki sloZzenom udolinom Miljacke i Praée preko’
relativno ‘niskog prevoja Viteza $to -omoguéava najlakda kretanja prema ju-

ku odnosnO'_donjem'Podrinju i Podunavlju. _
- Geografski poloZaj sarajeirskog kraja prema prirodno predestiniranim:’ .
‘tatkama na Jjadranskoj obali‘odakle je dolazila ekonomska penetracija na kop-
no, kao i prema onim predjelima i lokalitetima u unutragnjosti koji sui imali
““uslova i potreba za razmjenom dobara (rudnici, stoéarski i bogatiji krajevi),’
bio je naivaniji elemenat u -cdredivann njegovog premetnog znagaja odira-
Zenog u- funkeiji povezivanja istoénog Podunavija i podrudja danasnje uze’
Srbije sa jadranskim primorjem. Ali makroregionalni poloZaj sarajevskog’
kiraja zavisio je i iod kemunikacija uzduZnog [pravea uslovljenih kontinuira-
Tnim i lakSe prohodnim dinarskim udolinams.’ o :
~ Vodeéa uloga Sarajevsko-zenitke kotline u bosansko-hercegovatkom pro-
storu nije nikakva slu¢ajnost. Time su dati i osnovni motivi da se na njenom
tlu ‘razvije centralno i najveée gradsko naselje Bosne i Hercegovine. ’
' .Mezoregiona]ni p'oloiéj_'Sa’rajeva obiljezavaju dvije odlike i to: poloZa}’
Na najvetem stjeci¥tu puteva ne samo jednog Sireg prostora ved i u Sarajev-
'sko-zenitkoj. kotlini i poloZaj na krajnjem jugoistoénom rubu kotline. Sara-
jevsko polje kao najznatnije hidrografsko &voriste Sarajevsko-zenitke kotli-
ne, gdje se iz okolnog planinskog podruéja radijalno stite nekoliko dolina na
koje se oslonio promet, predstavlja prirodno predisponiran prostor, koji je
‘Tiksirao ne samo stjeciSte dvaju velikih prometnih pravaca nego i najveée
raskr§ée puteva u kotlinj (Sk. 1), Treba istaéi da se saobraéajnica Sarajevo—
‘Busovaéa, koja u svojoj trasi objedinjuje tri interregionalna puta, prote¥e dus
cijele kotline. Medutim, taj fakat zbog krajnje perifernog smjeStaa u izduze-
noj kotlini nije mogao u potpunosti osigurati urbanom naselju sarajevskog
kraja ulogu i_skljuéivog centra Sarajevsko-zeni¢ke kotline. Ovaj prostor nema
odgovarajuéeg mjesta s centralnim funkcijama — na periferiji Travnik i Ze<"
mica, a u srediftu kotline drevno Vissko, participiraju u toj ulozi. Nadalje,
za gradska naselja Sarajevsko-zenitke kotline od posebnog je znadaja &inje-
nica 8to.je njihov interregionalni i mezoregionalni poloZaj odreden istim ge—,
ografskirh'-eleméntima — najznaéajniji gradovi razvili su se u blizini pome="’
nutih vrata polo¥enih na dva suprotna kraja kotline -— Sarajevo “uz prevoj
Vitez i probojnicu Zeljeznice te neSto udaljenifi Ivanjski prevoi, Travnik, -
doskora iza Sarajeva najvece i po funkecijama ‘najrazvijenijé¢ mjesto'u kotlini,-
‘uz prevoj Komar i Karaulu te Zenica uz Vrandutku sutjesku. - oo
,_ Sdruge strane “mezoregionalni' poloZaj “Sarajeva Karakterizira rubni’

R %

'smjeStaj na. onom dijelu Sarajevsko-zenitke kotlifié gdje Je njér’ planinsk
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‘okvir najsiri’ i koji seZe sve do doline Drine. S polozajem: na dodiru, razlii~
tih rprirodnih i komplementarnih privrednih cjelina, od-kojih- je- ona planin—
-ska bez iole znatajnih urbanih naselja, Sarajevio fungira. kao .cetitralno- mjesto

tog pretezno brdsko-planinskog i velikog prostora. R A A S R E A
" Naprotiv, odlike mikroregionalriog poloZaja Sarajeva nemaju isti stepen.
Yrijednosti kao one inter — i mezoregionalnog polozaja 1 njih treba da po--
smatramo u zavisnosti od vremena u kojem je grad nastao. Sarajevo se smje~
stilo i formiralo kao kompletna urbanistitka cjelina u doba kada su ‘dolinom.
Miljacke sjedinjenom’trasom vodili glavni putevi. Smjesta] u progirénoj i do-
bro zaklonjenoj dolini gdje se pitomi predjeli dodiruju sa plahinskim i'Sumom.
obraslim pruZao je odredene prednosti u vrijeme postanka  grada. ‘Medutim,
za savremeno Sarajevo takav smjestaj ‘je veoma nepodesan. To se na. prvom.
mjestu odnosi na nepovoljne topografske prilike zbog ega Sarajevo ima Tzu-
zetno lodu prostornu urbanisticku strukturu te na nastalu ' mikroklimatsku
situaciju zbog jakog aerozagadivanja kao posljedice slabe cirkulacije: vazdu-
ha a zatim na periferan poloZaj u odncsu na optimalne trase pestog ecih 1 po
smjeru novih sacbraéajnica koje u Sarajevsko polje ulaze ‘sa njegove zapadne

i od Sarajeva suproine. strane. , 5 S

Slo¥eni znadaj geografskog poloZaja ogleda se na prvom mjestu u pro-
metno-geografskim relacijama odredenih ta¢aka ili prostora. U razvoju -sva-
“kog gradskog naselja najvidniju ulogu ima prometna komponenta. Svaki grad,.
narodito veéi, u osnovi je funkcija prometa — »gradovi i putevi‘zajedno na--
staju i zajedno se razvijaju, jednako medusobno djeluju i jednako ‘se odnose
prema prostoru«. Privredne funkcije grada zasnivaju'se u najveéoj mjeri na.
tazmjeni dobara a neophodno sredstvo te razmjene su saobraéajnice. : Stabil~
nost prometnih .veza objaSnjava stabilnost gradova, dekadencija komunika--
cija dovodi do opadanja gradova. Najpostojaniji i najviSe uslova: Za 'razvoj
imaju oni gradovi koji su nastali na stjeci$tu prirodnih puteva. Osnovni ge~-
ografski problem: urbane. geografije jest problem ~geografije ‘saobrataja, bez
obzira koja- je funkcija grada dominantna, ona je podredena. povoljnostima
kretanja ljudi i dobara — istite Pierre Georges. (2) Tokom- cijele proslosti.
ievskom kraju, njegov. uspon. il stagnaci-

'

razvoj gradskog naselja u uZem saraj
ja zavisio je.od prometnih prilika. o ~

. Nema oblika prometa na koji ne uti¢u posredno ili neposredno geograf-
ski faktori — ¢esto puta njihove prednosti ili nedostaci posljedica su geograf-
skih- prilika —, jer reljef ‘usmjerava prometna kretanja i koncentrira ih duz
prirodnih prolaza. Izraseni i veoma ratlanjeni planinski reljef Bosne i Her--
cegovine daje posebne karakteristike pravcu i trasi puteva. Svojom visinom,
koja se i klimatski odrazava u debljini i trajanju snijeZnog pokrivats;, prav--
cem, strmim nagibom padinag, planinsko zemljidte ¢ini prepreke ‘putevima.
zbog tega oni vode niZim terenima — rije¢him dolinama, dolinskimstranama,
peévojima i p’res’jedlinama; visoravnima. Zato su putevi u pravilu<vez'ani‘ zZa .
odredene linije i kao takvi &vrite su fiksirani u prostoru. To objasnjava po-
stojanost trase nekih puteva u vremenu i njihov uticaj na ckolinu. Medutim,
uz ove prirodne, na pravac i trasu puteva djelovali su i tehnitki faktori, kojl
se¢ prvenstveno oéitujli u vrsti prometnih sredstava. Tako; ‘u- doba karavan--
skog prometa, sa konjem kao transportnim sredstvom ‘koji-lakSe savladuje-
uspone, bilo je omoguéeno stvaranje kra¢ih puteva. Nadalje, zbog Zivotne ne--
sigurnosti i‘ograniéerﬁh tehni¢kih moguénosti, sutjeske su nekada-predstavija-~-
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le za kretanja teze prepreke nego uzviSenja pa su ih komunikacije zaobilazile,
vodeéi vife otvorenim zemljiStem. Zato karavanski putevi nisu uvijek. slije-
dili rijeGne doline ili pak njihove pojedine. dijelove. Tek izgradnjom - cesta,
1 jos viSe Zeljeznitkih pruga, postaju doline u cjelosti prometnim arterijama.

GEOGRAFSKOG POLOZAJTA SARAJEVSKOG KRAJA

Proizvod kompleksnog -djelovanja faktora, geografski poloZaj, koji je
Lrvenstveno odreden regicnalno-geografiskim odnosima; odnosno kenstelacic
jom prometnih arterija, u pravilu je dinamiéan i podloZan promjenama. Me-
dutim, bitna je znacajka geografskog poloZaja sarajevskog kraja da je u svim
istorijsko-civilizacijskim epchama zadrzavao svoju vrijednost. Jer, iako su
drZavni organizmi, koji su se tokom vremena formirali u nasim zemljama
i na Balkanskom poluotoku -uopce, njihova konstelacija i veli¢ina teritorija,
pravac politicke i ekonomske inicijative davali razli¢itu vaZnost pojedinim
saobraéajnicama ipak se energija geografskog poloZaja sarajevskog protora
nije suStinski mijenjala — snagu Jednog uvijek je kompenzirala snaga .dru-
8g0g prometnog pravea. Sarajevsko polje nije stjeciite lokalnih puteva, nego
priredno: sabiraliste transverzalnih komunikacija koje povezuju udaljene i
geografski razlidite prostore. ' S

- Pojava i smje$taj neolitskih naselja kakanjske i butmirske grupe u do-
lini Bosne i njenoj blizini &ija materijalna kultura &ini mije$avinu kulturnih
<lemenata neolitskih grupa balkansko-anadolskog kompleksa u jufnom Po-
dunavlju, a zatim osnivanje naselja panonske kulture i bronzanog doba u ba-
senu Lasve i Debelom Brdu u Sarajevu pokazuju da'su u to doba kulturne=
ccivilizacijski impulsi dolazili sa sjievera: (3) i da je prohodna i pitoma doli-
na Bosné fungirala kao vana saobraéajnica. T IR

Za zéljeznog doba, veé od IV v. prije n. e, kada razvijenije proizvodne
snage’ izazivaju jatu razmjenu dobara kojoj je miore glavna saobraéajnica %
‘kada u zavisnosti od te &injenice grékom kolonizacijom Jadransko moré po-
‘staje dio svjetskog trgovinskog puta, civilizacijski, i $to je jos znagajnije, eko-
nomski front dinarskog prostora okreée se i stabilizuje na zapadnoj _strani,, -

I‘RAJNA VRIJEDNOST U VREMENU I PROSTORU — BITNA ZNACAJKA

Pogotovo je to vrijedilo za rimskog doba s obzirom 'da Apeninski polubtok, .
‘jezgro Rimske imperi‘e, i Balkanski lege nasuprot jedan drugom i kada u za~ "
padnoj polovici nafeg poluotoka dominiraju prometna strujanja po transver-
zalnim' putévima. Sve dok je jadransko primorje predstavljalo glavno imoze~
'm¢ reéi jedino ekonomsko prodelje svog zaleda (odnosno zapadnog dijela ‘Bal-
"kanskog poluotoka), a to je trajalo do otvaranja oceanskih puteva u svjet-.
'skoj trgovini, i posebno u vrijeme dok je prete¥ni dio ovog prostora, kao za
praistorijskoz deba u odsudtvu drZavnih orgamizacija bo bez meda ili’ pak.
‘egzistirao, npr. za rimske ‘epohe, kao jedna drzavna cjelina, tr'ansverzaln;i
‘pravei su predstavljali magistralne puteve. I ' N
Medutim, iako sarajevski kraj participira na dvije vaZnije rimske arte-
rije (Salona—Podrinje i Narona—Podringe), a njegov je interregionalni polo-
%aj karakterizira kao spojnica udaljenih prostora — Jjugoistoénog’ dijela Po-.
dunavlja (Dacije) i jadranskog primorja odnosno ‘Apeninskog poluotoka —.
‘time ipak nisu dati i svi uslovi da sarajevski prostor po svojim geografskim
‘predispozicijama ‘dode do punog izraZaja kao prometno i gravitaciono &voris-
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te - fireg: regionalnog znalaja. Ma _kako vana i po iprometu . intenzivna,
dominantna. prevaga jednog saobréajnog pravca, .a.posebno’ u prilikama’ pro-
storno .velike polititke cjeline, ima jednostran znacaj. Stoga sarajevski: kraj
postaje pravo prometno a time i jage gravitaciono srediste onda, kada se akti-
viraju i ostali prometni pravci. A to je nastupilo, ili taénije, nastupalo je pro-
cesom formiranja drZzavnog organizma srednjeviekovne Bosne, kada se nuZ-
no pojavijuje potreba za postojanjem njegovog geografskog i druStvenog sre-
di%ta, a isto tako i procesom aktiviranja ekonomskih potencijala i osnivanjem
povih. privrednih upori§ta koja su dala inicijativu i impuls, prometnim stru-
janjima. Tada, uz postojeéu jednu ili dvije magistralne saobraéajnice, aktivi-
raju se nasarajevskom:prostoru i drugi prometni- pravei kao i oni prema
Olovu, Prati, Zagorju, Visckom, po kojima se, uporedo s pojatanim razvitkom
proizvodnih snaga, sve intenzivnije kretao promet. Tim drustvenim zbivanji-
ma ovaj kraj postaje najvaZnije prometno stjeciSte Bosne. '

. Prednosti geografskog polozaja sarajevskog kraja, povézanog prirodnim
putevima sa svim dijelovima Bosne i Hercegovine, dobivaju specifi¢nu vrijed+
nost poslije turskog osvajanja srpskih i bosanskih zemalja, odnosno u vrijeme
%ada dotada za Bosnu malo znadajni Bosanski drum, koji se s obzirom na
njegov transbalkanski smjer mogao maksimalno razviti tek u politi¢ki cjelovi-
fom Balkanskom poluotoku, preuzima vodeéu i sloZeniju ulogu. DrZavno je=
dinstvo veéih teritorija favorizira tranzitne komunikacije kao najvazniji fak-
for u odrzavanju unutraSnje kohezije te ekonomske organizacije. DruStvenim
individualiziranjem ‘bosansko-hercegovatkog prostora, procesom veoma inten-
zivhim u ovom perifernom dijelu turske carevine, sarajevsko ¢voriSte postaje
jo§ izraZenije gravitaciono srediSte i sredidte interregionalnog znacaja. Nala-
zeéi se u politi¢ki integriranom prostoru Balkanskog poluotoka vezanim, svo-
jim trupom a jo§ djelotvornije Jadranskim morem $ evropskim na jednoj a
naslonjenim na azijsko kopno na drugoj strani, &iji su osnovni morforgrafski
i bidrografski pravei potencirali tu prostornu povezanost, te leZeéi ujedno u
qnajiapadnijéin dijelu. evropskog teritorija Turske i u neposrednom zaledu
Jadrana, jo§.dugo jednog ‘od najvaZnijih svjetskih pomorskih, puteva, zaleda
koje je bez ikakvih ekonomskih i carinskih prepreka u neprekinutoj i naj-
kraéoj liniji bilo povezano sa sredidnjim podrutjima poluotoka i egejsko-ma-
loazijskim prostorom, imala jé Bosna a s njom ponajviSe sarajevski kraj, nje-
no geografsko srediSte, znatajnu posrednitku ulogu u trgovini izmedu istoka
i-zapada. o _ o :

P -Prikljuéivanjem Bosne i Hercegovine austrougarskoj monarhiji, kada
dolazi do krupnih promjena, regionalno-geografskih odnosa, gubi se interregio-
nalni znadaj sarajevskog prometnog ¢vorigta i bitno se mijenja vaZnost po-
jedinih puteva. Magistralna  saobracajnica sada prelazi na komunikaciju su-
protnog i dotad sekundarnog pravca, na dolinu Bosne. Medutim, u regional-~
mim razinjerama, sada definitiviio formiranog bosanskohercegovatkog pro-
stora, me mijenja se prometna vrijednost sarajevskog kiraja, jer i prema
novom - gravitacionom, odnosno driavnom sredistu ovae u- granicama Bo-
,_s_bre‘centlralno ‘polozena dolina pruza odli¢ne prometne pogodnosti. Saobra-

,éhjnice; ‘koje iz'sarajevskog kraja vode ‘na istok, povlatenjem granica novih
balkanskih nacionalnih drZava, gube funkciju interregionalnih, balkanskih

spojnica- ali- zbog. agresivnih planova austrougarske prema nezavisnoj Srbiji
postaju u vojnostrateSkom pogledu veoma vaine Sto se otito vidi po izgradnji
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s _jadranskim primorjem preko sarajevskog kraja. Time je ponovo oZivljela
terenski teSkih i nerentabilnih pruga kanjonima Paljanske Miljacke, Prate
i Drine do VardiSta i dolinom Lima do Uvca. Presijecanje puteva prema istoku
‘a posebno eliminisanje vjekovne granice na Savi u&inilo je da su prema Pa-
"I‘lonskom‘ basenu reljefno otvoreni sjeverni’ dijelovi Bosne poceli gravitirati
srediStima izvan bosanskog prostora, &ime je dotada istaknuto sarajevsko stje-
<ciSte gubilo na svojoj gravitacionioj snazi, Sto se to nije u jadoj mjeri ispoljile
“posljedica je izvjesne zatvorenosti épéqijalnog:'_t.e'ritorijalnog,»driévljanstvak
‘Bosne i Hercegovine u monarhiji, te uspostavljanje uskotradnih Eeljeznica,
“koje se, vodeéi iskljudivo rije¢nim dolinama, u ovoj geografskoj sredini jedi-
1o moguéim pravcima, radijalno sti¢u u Sarajevskom polju, S druge pak stra-
e, Zeljeznice i novosagradene ceste uévrstile su i osigurale sarajevskom kraju
‘-f-obiljeija najveteg prometnog raskr$éa u Bosni i Hercegovini.

Polozaj sarajevskog kraja u geografskom srediStu centralno smjeStenog
:‘bosanskog pa unekoliko i dinarskog prostora u ujedinj'enoj Jugoslaviji dolazi
- do -jateg izraZaja. Jer, nestankom neprirodne granice na Drini u¥a Srbija je
jg ‘svojom, sve do Timoka razgranatom mreZom uskotraénih pruga kao i cestov-
- nim vezama komuni_cirala najkrac¢im, mada ne osobito frekventnim, pravcem

‘

' ' ' ' ! i
cESTE ~ SRR

Skica 2

—

'Sk 2 i,3 U .cehtralno sjeStenom i prirodno prngstiniran_o;n_ prostoru saraj’evskgg
kraja nuZno se stje¢u transverzalne saobraéajm'c_e_ srediSnjeg dijela Jugoslavx_Je

3 35



tradicionalna tranzitna funkcija-ovog &vorista to mu je dalo i- odredeni jugo-
slovenski znataj. S ‘ ' . .
'Nakon Drugog svjetskog rata hastupile su izvjesne promjene u promet-
.rio-géografskim odnosima sarajevskog raskri¢a. Dobre veze sa zaledem i ve-
1iki lu¢ki kapaciteti prisajedinjene Rijeke privuklo je prema kvarnerskom:
‘primorju onaj dio tranzita koji je dotada iz istodnih dijelova zemlje i3ao preko
sarajevskog &vorista. Isto tako, npvoizgrade'ne,prugé normalnog kolosjeka Sa-

mac—Sarajevo i Bihaé—Knin usmjerile su najveéi dio prometnih strujanja
izmedu Bosne 1 kvarnerskih te sredn "edalmatinskih Tuka mimo sarajevskog

Skica 3. = ZELJEZNICE

 raskr$éa. Medutim, u sklopu podunavsko-jadranskog poloZaja naSe zemlje,
dovrienjem normalne pruge Samac—Sarajevo—Plo¢e kada se valorizovala.
_ najlak#a prirodna linija izmedu Podunavlja i jugoslovenskog Jadrana, iZ osno-
- va ‘se mijenja predasnja situacija, €ime prometno-geografski poloZaj sara-
jevskog kraja definitivno stie stanovit optejugoslovenski znagaj. (Sk. 2 i 3.)
Geografski poloZaj sarajevskog kraja uvijek je bio aktivan — njegova.
vrijednost odredena je kombinovanim djelovanjem prirodnih etemenata i
~ dru$tvenih faktora, odraZenih u prolaznom dolinskom reljefu i prostornoj
konstelaciji drustveno-ekonomskih snaga. U tom odnosu ‘elemenata i faktora.
vife su se isticali oni prvi, jer, bez obzira s koje strane dolazila drusStvena

‘ inicijativa, geografska sredina Bosne ne dozvoljava bitnije izmjene osnovnih.
‘prometnih pravaca. Vrijednost geografskog poloZaja sarajevskog kraja odraZa-—
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vala se naizmjenitkom promjencm: vaZnosti pestojeéih Ppravaca a me stvara-
njem novih. Ovim Cinjenicama dati su c‘)anv,_,nij uslovi za genezuy i razvitak
Sarajeva kao velikog urbanog sredista. o o o

POJAVA SARAJEVA

X ONTINUITET. NASELJA U SARAJ EVSKOM KRAJ U

Gqurai’ské Vnijednolst Saxajéwsﬂco—zemidke kotline i komunikativnost sa-

rajevskog kraja u relacijama srediSnjeg dinarskog prostora vidno se oditavala

u ekumeni i naseljima, &iji se kontinuitetv moZe pratiti od neolita, Prehistorij-
Ski i historijski ‘ostaci su ovdje obilni i odgovaraju znataju jednog velkog

oko zgrade Filozofskog fakulteta), i lokalni prometno-geografski odnosi, tj.
da navedene sjedinjene ceste izlaze iz Sarajevskog polja i da se u blizini na-

malnog trela na Tlidzi, buduéi su Rimljani rado podizali naselja uz mine-
ralne izvore, Invazijom: varvarskih naroda i doseljavanjem Slovena unistena
Su i nestala gradska naselja medu kojima i ona u sarajevskom kraju.

U ras&lanjenom reljefu brdovite Bosne i naturalnoj privredi rodovski
organizovanih ratarskih slovenskih skupina agrarno izdasnije %upne doline

bosanske driave sa katedralnom erkvom, (6) U cskudici vijesti sve do poz-
hog srednjeg vijeka ogleda se pored ostalog i sekundarna uloga sarajevskog
kraja u Zivotu feudalne Bosne, &ije se vliadarsko sijelo nalazilo oko Visokog,
U centralnom i najplodnijem dijelu Sarajevsko-zenitke kotline.

Nedovoljno razvijene proizvodne snage srednjevjekovne Bosne, podria-
vane njenim specifi¢nim feudalnim odnosima, dugo vremena nisu favorizo~
vale jaéi razvoj gradskih aglomeracija kao proizvodnih i trgovinskih sredis-
ta. Tek snaniji razmah rudarske djelatnosti, povezanom s uvodenjem robno-
hovéanih odnosa u privredi u drugoj polovici 14. i podetkom 15. vijeka, izazi-
vaju prixnjetno._jaéanje, prometnih strujanja. U to vrijeme nastaje u sara-
jevskom. kraju gradsko naselje koje se u izvorima naziva Vrhbosanjem.



PROMETNO-GEOGRAFSKI USLOVI ZA SMJESTAJ
SREDJEVJEKOVNOG VRHBOSANJA '

Doskora nepotpuno rifedeno pitanje topografskog smjeStaja a donelkle
i egzistencije srednjevijekovnog trga Vrhbosanja potrebno je i s geografskog
stancviita pretresti, tim vise, o se u danasSnjim razmatranjima geograf-
skim elementima pridavalo veoma malo ili ‘nimalo paZnje. Opéeusvojena, &
tek odskora dokazana egzistencija i lokacija Vrhbosanja nalazi svoju pot~
poruiu geografskoj stvarnosti sarajevskog prostora, koja se ogleda u nje~
govoj funkciji prometnog &vorista regionalnih pa donekle i interregionalnih,
razmjera. Tegko je pretpostaviti da se na takvom stjecidtu saobracajnica nije-
razvilo neko-urbano sredite u doba kada su to opée ekonomske prilike izi~

skivale. §

Svim autorima koji su obradivali pitanje smjeStaja Vrhbosanja, ubicir-
rajuci ga od izvora Bosne (7) preko Gornjeg Kotorca i Toplika u jugoistotnom:
dijelu Sarajevskog polja, (8) onda kompleksa izmedu Marindvora i KoSev~
skog potoka (9) pa do danasnje gradske &Cetvrti izmedu Miljacke, Zrinskog i
JNA ulice, (10) zajedni¢ko je, $to nisu ili su ovlag uzimali u obzir prometno—
geografske faktore. , :

Opée pravilo da se gradske aglomeracije s primarnim ekonomskim funk~
cijama smje$taju uz vaZnije puteve i raskrgéa vrijedi i najvetoj mjeri za Vrh-
bosanje i mlade Sarajevo. Morfografsko-hidrografskim odnosima uslovljene
trase glavnih, u ovom slu¢aju tranzitnih puteva, bitni su geografski elementi
pomoéu kojih ¢éemo pokulati da kompletiramo dosadasnje interpretacije o
smjetaju ovog naselja. Pri opisivanju trasa, ponovo to riaglaSavamo, treba da
jmamo u vidu da su karavanski putevi, a to su najceSte nogom utvrvene
staze, bili maksimalno prilagodeni povoljnostima reljefa. f :

Analiza mikroreljefnih odnosa Sarajevskog polja i njegovog najistoi’:niAl
jeg dijela, sarajevskog eroziionog prodirenja pokazuje da su se srednjeviekov~
ni tranzitni putevi dolazeéi s jugozapada, juga i sjeverozapada, spojivsi se u
BlaZuju i na Marindvoru u jednu trasu, nastavljali dolinom Miljacke prema:
jstoku i da su u vrhu Ba$targije prelazili na brdovito zemljiste. ‘

U Sarajevsko polje sa zapada ulaze dva puta: popreéni Ivanjski i uz-
duni Bosanski drum. Ovaj posljednji od Viteza u Travnitkom polju objedi-
njuje tri va¥nije bosanske saobratajnice: Bosanski drum — Bosanska Krupa.
ili Bihaé—Kljut—Jajce—Travni¢ko polje, Splitski put—_Livno-Pr.usac—Trav-~
nitko polje i Sjeverni put, odnosno put dolinom Bosne. Ivanjski put i Bosan-
ski drum spajaju se na zapadnom rubu Sarajevskog polja kod BlaZuja, oda-
kle se, sjedinjeni u jednu arteriju, koju éemo sada zvati Zapadni put, smje-
yom zapad-istok nastavlja u dolinu Miljacke. Ustanovljena rimska naselja.
u Blazuju i IlidZi, veoma staro, od prehistorijskog doba pa sve do prvih go=
dina austrougarske okupacije upotrebljavano groblje na Marindvoru, stari
naziv Carina za taj lokalitet, dva turska kamena mosta, jedan na rijeci Bo-
sni, koji jo8 postoji i drugi na Zeljeznici, poru$enim 1936. godine, staro mu-
slimansko groblje na Stupu, ostaci kaldrme od velikih komada kamenja ispod
fivoa ulice Vojvode Putnika pred zgradom Zemaljskog muzeja dokazuju da
je pravac Zapadnog puta ostao neizmjenjen sve do nagih dana. S obzirom
na put i kroz Sarajevsko polje slijedi povisenije i ocjeditije zemljiste kako

: pomjegovoj-mra‘vni'ta‘.ko"i na prelazima preko rijeeka to nema ni geografskik
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fazloga 'da se njegov pravac smatra drugaéijim; Tako je smjer puta :od -Bla-
Zuja do - Tlid¥e uslovljen majlaksim prelazom - preko irijeka, na :Bosni: preko
male ade a'ria Zeljezhici, koja inaée kroz polje te.e Sirokim i plitkim koritom,
na mjestu gdje su njenhe obale nesto uzdignute a korito suzZeno. Vodeéi -dalje

njim tokom potoka Susice, koji je prije regulacije kod tog mosta naglo skre-
tao prema zapadu i uticao u Miljacku nes$to uzvodnije od novog mosta na
Grbavici. Sve do Marindvora put ide aluvijalnom ravni gdje se njegov blago
krivudavi pravac podudara s praveem toka Miljacke, odnosno Susice. Nesto
uZom i asimetriénom dolinom od Marindvora do Bentbase zavriava se erozZio~
no profirenje Miljacke, Kod Marindvora Zapadni put prelazi iz aluvijalne
ravni na ocjeditiju nisu rijeénu terasu (2—3 m rel. vis.) po kojoj je, smjerom
sadaSnje Titove ulice, i$a0 meposredno ispod strmog otsjeka 20—30 m vise
rije¢ne terase sve do Bas¢arsije. Tu, u vrhu Ba$€argije, gdje je us_ijecanjem

tonom putn, slidng Zapadnom, sjedinjeno e nekoliko. vaZnijih arterija i
to Podrinjski but, Olovski put i viSegradski krak Bosanskog druma. Po-
" red istorijskih vijesti na njegov karakter vaznifeg puta upuéuje stari har
ziv Carina za mlicu Alekse Santfiéa ma Vratniku, kojom je izlazio odnos-
no ulazio u Sarajevo, a istg, tako i sami naziv Vratnik. Iz sarajevskog erozio-
x_fog prodirenja bolazila je jo¥ jedna saobracajnica prema istoku, a to je’ éaj-
ni¢ki krak Bosanskog druma, nastavljajuéi se, za razliku od Istoénog puta,
samom dolinom Miljacke, koja uzvodno, nadomak Ba3¢arsije, na dodiru: ter-

Onaj prvi pravac predstavljao je'staru saobra¢ajnicu, kako se to moze zaklj‘u;-
¢iti po ostacima rimske kaldrme u Mrkojevi¢ima i Halilucima, (11) ’
Treéa tranzitna saobraéajnica, Zagorski put, dolazila je s juga, ulazeéi
A eroziono proSirenje Miljacke preko Vrataca, mjestu gdje je pet kilometara
dugi greben tercijarnog Mojmila najviSe sniZen, odakl_¢ se spustao do povi§e;-
nog ocjeditog ruba dna doline vodeéi njime sadadnjom Zagrebaékom_ ulicom
do Vrbanje, gdje prelazi Miljacky, i dalje ulicom B. Cosi¢a do Marindvo;“a},
gdje izbija na Zapadni put. Za geografsku ocjenu ovog prometnog pravca na-
1tito je vaZno da je to u reljefnim prilikama Sireg prostora juZno od Sa-
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‘uglavnom na Ccsnovi arheo
 hjwviekovno naselje traZe na prostoru izmedu ili oko dva raskriéa. (12)

mjévsikpg’_' polja jedino moguca inija’ kretanja i da je njegov zavrietak kod

Marindvora terenski najlaksi pravac. To uputuje da je u Sirim lokalnim raz-

mjerama bila od odredernog znataja, a u jednom istorijskom razdoblju fungi-
rala je i kao interregionalna komunikacija. Ovdje, dakle, na Marindvoru bilo
fe najvete stjeciste odnosno raskriée glavnih srednjeviekovnih puteva. Neda-
feko, kojih 750 m prema istoku, na zavrietku pobotne ko$evske doline, nala-
zilo se i drugo raskrice gdje se sa Zapadnim. putem sastajao zgoStanski krak
Sjevernog puta, u Srednjem vijeku znadajnillom unutrasnjom saobraéajnicern.
Q‘reograf-.sl‘.:i je ctpma,vd,ano tto autcri novih shvatanja © uhikaciji Vrhlbosanja,

iodkih i istorijsko-topografskih podataka, ovo sred-

S juga, tatnije s jugozapada, iz sela Miljevi¢a u podnozju zapadnih obro-

naka Trebeviéa, dolazio je jo§ jedan put u sarajevsko eroziono prodirenje. Po-

:stepeno se penjuéi od spomenutog sela uz zapadnu padinu Trebevita ulazio

je taj put u dolinu Miljacke na visini od 810 m prekao prevoja izmedu ost enj-

ka Kamenite Babe i brda ZlatiSta (827 m) i nastavljao se ulicom Cicin han
4. Sirckata. Prili¢nu visinsku razliku od Sirckage do dna doline (oko 83 m)
~od . Careve dZamije savladuje put jednom zaobilaznom ali manje - strinom

trasom, koja se uliccm Balibegovita spuSta U bigtridhki - amfiteatar, ili dru-

-gom, kracom ali vrlo strmom trasom niz Huseinkapetana ulict.

Zagorski put spominjemo ovdje stoga to se o njemu govort kao »nekada
Faynom dyumu« U Skariéevom radu o teritorijalnom rafz‘voj\u Sarajeva. Na os-
‘novu njegovog mifljenja da je taj put bio vazan, da je sa Titovom uwlicom, Kova-
1 formirao raskrce »uvrh Bastardije« idaje sre\dnj‘evjekowm\o selo Brodac koje

‘fe nalazilo u blizini Badtargije dobilo ime po njxego\vom rodu na Miljacki (od

F.eraji¢evog mosta smatrali smo da put Milj ovitiZlatidte—Basarsija treba da

~predstavlja zavrini dio Zagorskog puta ili njegovu varijantu. Medutim, pro-

imatranja ma terenu nisu to potvrdila. ‘Pratili smo zpyre’tpos‘cav‘l,jemi put nje-

‘govim najvjerovatnijim topografskim smjerom od Zlatista preko Miljevica,

FPitave, Kleka, Slapova, Tvrdini¢a, Ulobica i Graba do Ilovica (blizu Trnova)
'§- dogli do saznanja da, s obzirom na visinske razlike koje savladuje i strme
~uspone, ovaj pravac predstavlja ne samo mnogo tegobniji nego i zaobilazniji
‘put od onoga koji je vodio povoljnijim niZim terenom od Graba preko Klan-

‘¢a;, Kasindola — Kobiljdola i Vrataca. Nemamo, dakle, opravdanog geograf-
skog' razloga da put Grab—Tvrdini¢i—Zlatiste smatramo vaZnijom, a jo§ ma-

‘nje na tom potezu cjelovitom, komunikacijom a prema tome ni znalajnijim
-faktorom u stvaranju raskrica na Bastar§iji. U prilog ovome moZemo navesti
-podatak da stamovnici zabatenog sela Ulobita ne komuniciraju sa Sarajevom
-pvim,. nego opisanim Zagorskim putem. Prometno znatenje puta Miljeviei—
‘Ba¥darsija vidi se po njeegovoj otigledno] usmjerenosti prema Bagtarsiji. Tek

kada se u blzini ovog raskr$éa formiralno gradsko naselje, a upravo tu i nje-
gova najvaznija Zetvrt; dolo je do uspostavljanja ovog puta kao lokalne
spojnice s odredenim dijelom gradske okolice. :

..:! - Barajevsko eroziono prosirenje i dolina Miljacke uzvodno, jedino dolin-

»s_kc_i udubljenje u istocnom planinskom. okviru Sarajevskog polja nuzno je, da~-

vzkle,;}kqncentriralo tranzitne prometne pravce u jednu trasu, Sto je Zapadnom
puti dalo: jzuzetan znataj. Talke gdje su se spajale ove prometne  transver-

‘zale nalazile su se na zapadnom i istotnom rubu Sarajevskog polja, u Blazuju
- na, Marindvoru. Bagearsija, nije, dakle, raskir§te a jos manje veliko Evoriste
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- glavnih:puteva, nego je to Marindvor, gdje-se; kako to-historijske: vijeshi.upun
<uju smjestilo -srednjevijekovne. urbano: srediste: ciaL
" Geografska analiza, nadamo se, dopunjuje i-potkrepljuje historijske vi-
. jesti da- je u- poznom sredniem: vijeku: u prostoru ‘sarajevskog: kraja i to .na:
kompleksu- oko - dana$njeg Marindvora nastalo Vrhbosanje  ili- Vrhbosna :du-.
brovatkil ili Trgoviste turskih izvora, urbana. aglomeracija iz koje se sazwvilo.
mlade Sarajevo. (Sk. 4) e o
Objasnjenjem pitanja smje$taja’ Vrhbosanja. nisu razjaSnjeni i uzrocir
smjeStaja Sarajeva, koje se smjestilo nesto podalje od ovog. srednjevjekiovnog:
trga i to u vrhu erozionog profirenja s obje strane Miljacke izmedu Bas¢ardije:
#kompleksa oko Careve d¥amije. To pokazuje da su, za razliku od Vihbosanja,.
u izboru smjeitaja Sarajeva bili odlu€ujuéi novi- faktori: Jedan.od njih. je
formiranje dotad sporednog puta dolinom Miljacke u magistralnu sagbraéaj-
nicu (koja je to ostala tokom cijelog turskog razdoblja) a ulaz ove komunika-
cije iz prostranog subplaninskog i planinskog .podruéja i iz sutjeske u ero-

i

8k. 4 Sredn,:vjekovno urbano naselje sarajevskp.g_:‘l:{raja smjestilo se oko raskrsicéa
- u to doba frekvéntiranih puteva
Sk. 5 Smjedtaj gradskog jezgra Sarajeva odreden je prelazom dominirajude
: saobracdajnice preko rijel!: Miljacke.

ziono profirenje blizu mjesta Careve dZamije je prirodno predestinirana tat-
ka za smjestaj gradskog naselja. Drugi, moZda, ponajvaniji faktor u promjeni
smjeStaja urbanog sredi$ta sarajevskog kraja je prelaz nove magistrale preko
‘Miljacke na mijestu Zerajiéevog mosta; trajno fiksiranog solidno gradenim
objektom Careve ¢uprije ve¢ u samom podetku turske okuapacije. (Sk. 5) Sva-
kako ovakav smjeitaj Sarajeva imao je svog opravdanja i u nekim drugim
razlozima. Naime, Sarajevo je osnovano prije keonaénog pada bosanske kra-
ljevine, u vrijeme kada se turska granica, koja nije sezala dalje od zapadnog
-okvira Sarajevskog polja, nalazila u njegovoj neposrednoj blizini. Smjestaj
u najistoénijem dijelu polja, $to dalje od granice i koliko tolike bliZe tvrdavi
Hodidjedu, odgovarao je prijekim potrebama u datoj stratesko-geografskoj
situaciji. B ’ : o :

‘OSNIVANJE GRADA

_ Sustinsko je pitanje za$to se u uslovima snaZno intenziviranog procesa
wurbanizacije za turskog vremena u prostoru sarajevskog kraja PONovo osnoyvar
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Io ‘gradsko’ naseljé i zaSto j&’ ono po funkcijama'i veli¢ini’izraslo’w ‘najveée:
gradsko srediste u Bosni i Hercegovini i jédno od najveéih na'Balkanskom
poluotoku. uto vrijeme. Odgovor na te pitanje nalazi se u veoma povoljnom
geografskom ‘polozaju. sarajevskog kraja'(13) odraZenoj u konstelaciji:i-stje=
cidtu ‘interregionalnih' saobraéajnica. Za: izrazito osvajatku i prostorno’ Veliku{
driavu kao' $to je Turska carevina putevi-i uopée prometne pogodnosti - bile!
su .od fundamentalnog znadaja. Dok su se u sarajevskom:kraju u srednjem:
vijeku sastajala dva, za ovaj prostor iskljutivo tranitna puta, a -inicijativa
dolazila sa zapada, dotle se u tursko doba samo jedan, po funkcijama mnogo:
sloéeni/j'i-,a po prometu mnogo frekventiraniji, put ovdje razilazio na viSe stra-
na a-inicijativa kretala sa suprotne isto¢ne strane. Tek na ovom mjestu tim
novim drustvenim snagama otvarahu se na sve strane prirodni putevi — do
Jadrana, Hrvatske, Kranjske, Slovenije — medu kojima se po svojoj specifid~

o SARAJEVO

Skica 6 : J?
' Sk. 6 Velika en.e-rgija geografskog poloZaja sarajevskog prosstdra u uslovima

preovladavajuce prometne uloge longitucinalnog Bosanskog druma ogleda se
u prirodnom razilazistu puit:va

noj ulozi hajvise isticao Bosanski drum. (Sk. 6) Ovo je odlucujuéi geografski
faktor u osnivanju’i izrastanju Sarajeva u vodece gradsko. sredi3te central-
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nog dinarskog prostora i Bosne posebno. To je finilag, koji je.u ovakvoj pro-
stornoj -konstelaciji: prometnih ‘linija. pruZao optimalne uslove egzistenciji ¥
ekonomskom prosperitetu Sarajeva, iako su prirodna bogatstva njegovog okol--
nog »upola planinskog« i $umovitog prostora nedovoljna, i pored ¢injénice-
#to. Sarajevsko polje predstavlja jedno atraktivno agrarno podrutje. Sarajev-
sko ¢&voriste postaje prometno uporiste. prvog reda. onda kada se ono trans~
formira u razilaziste. Razilaziste iziskuje pregrupisavanje i usmjeravanje pro-
metnih strujanja, ono, dakle, noseéi u sebi dinamiéne aktivnosti dirigovanja:
ﬁrostorom, postaje ona tatka u- kojoj ée se skoncentrisati organizacija svih
drudtvenih funkcija. Sarajevo' je crpilo svoju Zivotnu snagu iz daljine, ono je
kao rezultat alohtonih uticaja u geografskom' pogledu tvorevina balkanskih
relacija. Logi¢na je posljedica takve geografske stvarnosti $to se Sarajevo:
razvilo kasnije u jednu jugoslovensku metropolu. Jednom formirano u veliko
gradsko srediSte sredi$njeg dinarskog prostora, koji je i u burnim historij-
skim zbivanjima i razli¢itim kulturno civilizacijskim prilikama ostajao’ istom
drustveno-polititkom cjelinom, s geografskim poloZajem regionalnih i inter—
regonalnih razmjera, Sarajevo je imalo one elemente da i u kasnijim, po
svom sadrZaju drugadijim razdobljima, zadrsi i pojada, posebno u uslovima
socijalistitke drugtvene stvarnosti, svoju.ulogu metropole. Povoljan geografskii
‘polozaj ujedno je i garancija njegovog buduéeg prosperiteta. ’
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. ,:medutim, nigdje se detalinije ne obrazlaZe. Samo Je. pognati historicar Sara-
Jeva V. Skaric u svojoj monografiji »Sarajevo od najstarijih vremena do au-
“strougarske ‘okupacije« posebne naglasio povoljan. poloZaj Sarajeva ali bez.

. dublje analize §to: je razumijivo s obzirom: na intencije navedens monografije.

.- “NaveS¢emo. njegove mislj o toj geografskoj. odlici Sarajeva: »Geografski po-

. loZaj,, koga ima, sarajevski kraj, glavni je razlog Sto je Sarajevo postalo naj-
veéa i najvaZnija varo$ u Bosni i Hercégovini, jer privredne prilike ovog Kra-

- " ja nisu osobito povoline. Upola. planinski, sarajevski kraj nije ‘nikada- imao;
-niti ée imati vrlo naprednu i rentabilnu zemljoradnju. Sa stofarstvom. je do

sada bilo isto tako. Bogati rudnici su izvan uze sarajevske oblasti, te nijesu
-nikada, g tefko da Ce i ubuduée u znatnijoj mijeri utjecati na razvitak privred-

- mih prilika u Sarajevu. Najbolje ¢u okarakterisati privredne prilike ovoga Kra-
ja napomenom,.da stanovnistvo u samom Sdrajevi podmiruje svoje potrebe

~ .dovezom glavnih zivotnih. namirnicg iz manje-i vece daljiie, jer ga njegova
__pliza okolina ne moZe hraniti. S te strane nije Sarajevo imalo uslova da se

_razvije u vecu varos. Mnogo su povoljnije komunikacione prilike. Izvorni kraj

rijéeke Bosne leZj na sredokraéi putova, koji vode sa raznih strana i sastaju

-se 11 sarajevskom i visotkom kraju. Radi toga je u srednjem vijeku Viscko:-sa

svojom. okolinom bilo ‘srediSte bosanske drzave. Strateski i politi¢ki interesi
turskog carstva pomakli su doduse centar pokrajine Bosne, all ne mnogo, ni
izvan ovoga kraja. Mjesto Visokog podigla se opet u istom kraju, samo za
tridesétak kilometars dalje na jugoistoku, nova varos Sarajevo, koja je je

. .~postala stratesko i politidko srediSte . turskog dijela Bosne, a poslije 1463. i
.doenijih godina 1 njeno privredno srediSte. Ni docnije preseljenje vrhovnih
4 sdministrativiih i vojnic¢kih viasti u Banja Luku i Travnik nije unazadilo Sa-
~rajevo. Njegov povoljan centralnj geografski poloZaj: oduvao mu je rang naj-
naprednije varosi u provinciji«

¢

Résumé
GENESE DE SARAJEVO
Sulejman Bakar$ié¢

En ce qui concerne le complexe des factuers géographiques qui concourent

zau .- développement des agglomerations urbairiss, celui- qui ressort le plus, est la
situation, autrement dit la situation envisagée également au point de vue circu-
lation.. . B :
. Quant 2 la situation interregiona™: de Sarajevo, la position de cette ville dans:
e bassin de Sarajevo—Zenica, et la situation de la région de Sarajevo, sur les
‘points finaux des trouces, causées par lerosion (lzs temps et dirigées dans des
direction concentrigues sont de grande importance; l'une de ces trouées se diri-
gtzant du littoral adriatique par la vallée de 1z riviere Neretva, 'autre du bassin
-pannonien par la vallée de la riviere Bosna, toutes deux transversales, dans la
région dinarique, montagneuse, région des vallées profondement ‘:nfoncées et la
troisieme venant de Nerd-est et Sud-est, dans 1a vallée de la Miljacka it de Praca
<ui sont deux rivieres.

Dans la foule de vallees et de vallons dans la région dinariqut: montagneuse,
‘le point central est occupé par le bassin de Sarajevo—Zenica qui en est égalemient
Ja plus grande étendue. En tant que position naturell: ce voies de circulation de
transit dans les direction longitudinale et transversale ‘qui au point de vue
-géographique ont un of)st de ceniralisation, le bassin de Sarajevo—Zenica a
“foujours eu un role trés actif dans ce monde de montagne et notamment dans la.
.Bosnie et I"Herzegovine. 12 plus grand carrefour naturel dans ce bassin est la
région de'Sarajevo. : : : :
: Limportance capitale Ze la position géographique de la région de Sarajevo
d'avoir gardé son importance 3 toutes les époquiss historiques, Les avantages de

1a situation géographique de cette region, prennent une grande et spécifique valour

-apres: lav.conquéte,.des territoirtss .serbe et bosniaque par les: Turcs, c'est a dire
au: temps; ou: pour: la Bosnie;,. jusque: 1a, voie de. communication. de peu d’ ifapor-
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‘tance, en longueur de Ia Bosnie, et qui étant donné sa direction transbalkaniqie
‘pouvait se développer ‘au Maximum seulement dans 1a ‘sphére des territoires
.compaci:s 'de la péninsule des Balkans, prend alors'un"'réle'diru’;geap't'e‘t“’plus
“omplexe, Par Yoccupation de la Bosnie et de I'Herzegovine & I'Autriche;, d’imporitants
changements s'en ‘suivirent dans I:s Tapports régoinaux, 4 cause desquels-] imipor-

.tance interregionale de la région_ de Sarajevo perdit de sa valeur, et l'e:‘mpdrt'an;’c

qui concerne les rapports régionaux de l'étendue de "la Bosnie et de  I'Herit:gém
_Vine l'importance de la circulation de 1a région d¢ Sarajevo ne change pas, car
"la position centrale de Ia vallée de Ia rivietre Bosna en' Bosnie offre d'excellerites.
.possibilités pour Ia circulation vers le centre de gravitation nouvel c'est &' dire,

La position géographique de Ia région de Sarajeva a toujours été active;
sa valeur est déi:rminéde par l'effet combine d'éléments naturels et de facteurs
humains exprimés dans le relief de la vallée bassagere et dans la spcieuse conste-
lation des ford:s humaines et €conomiques. Dans ce rapport d'éléments et de
facteurs, les premiérs se sont fait remarquer le plus, car, sans tenir compte de
quel coté soit venue Iinitiative humaint:, la position géographique centrale de la
Bosnie, ne permet pas dechangements plus important dans les cirections fonda-
mentales 2 la circulation,

L’existence d’agglomeratin urbaine dans la région de Sarajevo a la fin du
moyen-dge a son fondements en fonction du carrefcur cb» chemins de proportion
régionale et méme interregionale de cette etendue. En plus de cela il est difficile
de subposer que dans un pareil centre ': voies de communication, il ne se doit

La question essenticlle est de savoire pourquoi dans les conditions du
processus fortement intensifié de I'urbanisation sous le régin': turc, dans I'étendue
de la région de Sarajevo a été, de nouveau, fondée une agglomeration urbaine,,
tt quelle est la raison pour laquelle d'aprés ses fonctions et sa grandeur elle est
développée en un centra urbaine le plus important en Bosnie et Herzegovine, et

voies de communication interregionales. Pour un grand pays, conquerant et de
grande etendu come I'était empire ture, les chemins et les facilités de
circulation en général, étaient de fondamentale importance. Tandis que au
moyen-age, dans la région de Sarajevo, seul'ment ceux voies de communication
Se rencontraient pour cette étandue, et, exclusivement s voies de communiction
transit, et I'initiative Venaient de I'Oitest; au contraire, pendant I'époque turque,
il en existait seulement une, beaucoup plus complexe par ses fonction, 12t beaucoup
plus frequentée au point de vue ¢': Ia circulation, et ce chemin se divergeait de
Plusiers coétés, et I'mitiative était dirigée du cété Opposé, c'est a4 dire de I'Est.
Clest alors, par le fait de (s nouvelles forces humaunes, ¢es voies nouvelles se

dinarique centrale et de la Bosnie en particulier. C'est le factur qui, dans une
telle constelation étencue ! lignes de circulation, a offert des conditions d’exi-
stence excellentes pour Ia prospérité de Sarajevo, bien que s richesses naturalles.
de ses environs »a demi montagneux« Bt faits d'une étendue boissée, fussent
insuffisates, et malgré le fait que Ia campagne de Sarajevo represante un contrc’
interessante au point de vue agricoit, Sarajevo, carrefour de gommunications
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sdevient un centre de premier ordre. au point de vue de circulation quant il sera .
:tr?,nsf()rtne en endroit d’ou partiront les voies ce communications dans toutes.
‘I¢’ directions, Un endroit de divergence des_ lignes’ de communication exige e
groupement, ‘et la direction le régtment de’ transport il porte €n lui-méme
_l’aqtiyité‘dynamique de la direction d'étendue, et devient le point sur lequeel se
fera la concentration des organisations de toutes Jzs foctions’ humaines. Sarajevo
:s’est procuré sa force vitale de loin est le resultat des relations balkaniques. La
~création d'unt telle realité géographique qui a fait que Sarajeva s'est développé
plus tard en une des métropoles yougoslave est ‘logique. Une fais t¢ransformé
-en un grand centre urbaine, au milieux de Yétendidz dinarique gui au cours
-d’événements historiques * violents ¢t de conditions ~culturelles et civilisatrices
djfféerentes, a pu rester un ensembitz politique, possédant une situation géographi-
.que d’importance regionale et interregionale, Sarajevo a eu les éléments nécessaires
“pour pouvoir garder et renforcer méme a des époques différanis, et, particuliere-
ment sous la réalité du régime socialiste, son role de métropole. La position
%édgraphique favorable, test en méme temps la garantie de sa prospérité "a
‘avenire. o ) ’ o
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" SAVREMENE MIGRACIJE STANOVNISTVA KOMUNE KUPRES . -
T (u -periodu 1941.—1966. g) S S

Prilog boznavanju kretanja stanovnistva . L

1 posljedice migracije na podruéju ove komune u periodu od 1941—1968, god.

' UTICAJ PRIRODNE SREDINE N4 ISELJAVANJE STANOVNISTVA

Komuna Kupres obuhvata prostor visokih kragkih polja zapadne Bosne:
Kupreskog, Vukovskog i Ravanjskog, koja le¥e izmedu planina Vitoroge
(1907 m) i visoravni Hrbine na SSZ, 7z i JZ; Straibenice (1504 m), Velike
(1704 m) i Male Plazenice.(1_556 m), Malog (1629 m) i Velikog Stozera (1758 m})
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na S i SI koje je odvajaju od doline Vrbasa. Na I i JI komuna je odvojena
od doline Rame planinom Radugom (1956 m) i Ravagnicom (1565 m), dok na
“jugu Ljubusa (1798 m), zaravan Paklina i Javorni vrh (1468 m) odvajaju Ra-
vanjsko od Duvanjskog 1 Sujitkog polja. Unutar ovih prirodnih gramnica, S
kojima se uglavnom podudaraju i administrativne granice, komuna Kupres
zahvata prostor od oko 620 km® sa oko 19 st. na km2 (Karta 1).

Prirodne karakteristike ovog podrutja date su u raspravama J. Cvi-
iica (3,59—81) i J. Roglitca (41 (5). Oslanjajuci se na ta razmatranja
1 na vlastita zapaZanja, ovdje ¢emo dati glavne prirodne karakteristike.

Podrudtje komune Kupres se sastoji iz tri kraska polja: Rupreskog, Vu-
kovskog i Ravanjskog, koja po svom geografskom polozaju, prirodnim i priv-
cednim odlikama &ine jednu cjelinu, mada su medusobno odvojena niskim
xradkim zaravnima i prevojima izmedu nijih. Nadmorska visina polja krete
<e izmedu 1120—1200 m, tako da su to najvisa polja u kriu u nasoj zemlji.

Kupreiko polje sa povrsinom od oko 94 km® zahvata centralni dio ku-
prefke komune. Na JI je kraSkom udolinom spojeno s Vukovskim i Ravnim
poljem. Ono je nepravilnog oblika. Pruza se od SSZ—JJI u duzini oko 24 km.
Sirina anu. varira od 2—11 km." Sastavljeno je od tri dijela Koje je:Cvijie,

prema rije¢nim slivovima, nazvao barjemovatkom, mrivitkom i milagkom
kotlinom (3,61). o
Barjemovaxé‘ka kiotlina zauzima krajnji S7 dio Kupreskog polja, u Sirem
smislu, koje smo u nasim rani;jim.razmatranj,ima obradili i nazvali Blagajsko
polje kod Kupresa (2,109—121).
. Mirtvicka kotlina odvojena’ jé na J1 i J od milatke nizom nigkih, uglav-
- nom “tercijarnih, uzviSenja, kao ‘&to su ‘Fatelj 1 Ovéevina, a na-SZ od barje-
~movatke — Blagajskog- polja brezuljcima -od ‘dolomita i jurskog kreénjaka. '
- imrtvitko]j kotlini sut'rj,eéiée:-'Gornja‘-Mr.tvica, Karitevac, Bili Potok i Kvrcu~-
 éa.-Gornja :Mrtvica: ima vode i-ljeti i zimi; Kad gubi svu vodu u ponorima
! 'v';-szsdwKuﬂj-ajem'n(1593 ), ‘tada Blagajsko polje u koje povremeno tete, u Ppro-
- 1éjete 1 jesen, za vrijeme:naglog topljenja snijega 1 velikih kiga, ‘ostaje ‘bez
kakvog vodenog toka, Sto stvara velike probleme ‘u’ snabdijevanju vodom
- . stanoyni$tva i stoke. Blagajsko s Ravnim poljem najbezvodniji- je- dio ovog
podrugja. U SI dijelu. Blagajskog polja,. gdje leze sela, nema ni jednog:izvora
zbog-..vodopropusnih stijena. U.JZ dijelu ovog polja ispod. sela Barjempvaca
,postoji 1zv.. »Cesma« —  piStalina odakle se, -djelimi¢no, stanovnistvo. snabdi~
_geva vodom, Za vrijeme susnih godina kad presusi i »Cesmac stanovnidtvo
_Blagajskog . polja snabdijeva se vodom iz Jezera u Japagama, juzno . od. sela
" Blagaja, koje nikad ne presusi. Jezero je veoma zagadeno; jer se:na;njemu
sokom cijele godineunapaj,a stoka, kiseli lan i konoplja. . o S
' ‘Na JI od mrtvigke leZi milatka kotlina. Ona zauzima SI i JI. dio-Kupres~
" kag polja. Na njenoj SI, visoj strani, na dodiru verfenskih Skriljaca i-.kret-
“njaka s dolomitima, izviru mnogobrojna jaka vrela, narotito ispod StoZera,
od kojih nastaju. izvoridni kraei rjeéice Milaga: Jurkovada, Kadinac, Otinovad-
ka Rijeka, zbog tega je milagka kotlina vodom najbogatiji kraj Kupreskog
spolja. U ovom dijelu Rupregkog polja, gdje’ se nalazi najveéi dio sela, ne zna
-.ge za oskudicu u vodi. ' o T
- 'Na JI od KupreSkog su Vukovsko i Ravno ‘polje. Ona su morfologki dva
-gamostalna basena vezana Jkratkom ‘sutjeskom Ravanjskim- Vratima kroz-koja

N
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rJec1ca Vodenica tete 1z{ Vukovskog u Ravno polje., Vukovsko polje na s;eyqru
10 . je 1spres13ecan1m dolotnitskim brezul]mma koji su obrash crn Ogo-:_
sumom uglavnom Jelovom Istocnu grapicy Vu,kovs’kog polja'm ‘ ‘R' i
dusa kOJa Je. gradena od dolomita. Juzm okvir Vukov,skog poIJa fini ™ mzak
zaravnlen greben Ravasnlce koji je graden od Jjurskog kreanaka U 1sto—‘
éhor kraJu ngovskog polJa nema jacih vodemh tokova, veé samo nekohkd
.,fa vora kO(Jl Se u 1zduhama izgube. U zapadnom d1]e1u Je Mall Stude
potok,kop se .'gubl u nekohko dolomltsklh ponora i pukotma Glavna vvoda
1 GV ju’ 'Vodemca ko]a gubi. vodu u izduhama Vukovskog polja, al!
‘pa' se odr21 i tece kroz Ravanjska Vrata u Ravno, polge U ovom polju ne zr{a
sé''za oskuohcu u¥odi, jer su sva sela u SZ dijelu, u. kome se nalaze 1zvori’
Vodemce Vukovsko polJe ]e vehko oko 30.km* (3, 74/75) ’ S e

“

e Ravan]sko p013e lezi JI od Vukovskog i ima.. d1narsk1 pravac pruz.anja,
Z—JI Cijeli okylr ovog -polja je od kaprotinskog krecngaka, koji ¢ine gola,,
Krsevﬂ;a zaravnjena brda i grebeni sa tipskim oblicima karsta: SI. okvir, cml
Ravasmca (1565.m). kOJa se strmo lomi prema ravni polqa Na jugu ga.ogra-
ni¢ava kraSka visoravan Paklina. Dno mu je gotovo. ravno, po temu, je 4. do-,
bilp ime. U cijelom. polju nema ni jednog izvora: Jedina.rjedica je, Vodemga
N]eno korito u Ravnom polju skoro je-cijelo vje§tadko, jer narod njeno. korlto
»vodi« sklanjajuéi ga od ponora. Zimi sasvim oglabi i do dna zamrzne. Ono
Je, prema Cviji¢u, najsuvlje polje u BiH u kojem poplave nikad ne nastaju.’
LJetl stanovnistvo uzima vodu iz Vodenice, a. 21m1 kad se. do dna zamrzne,
cope snijeg i piju soénicu.
« 'Lt Zbog nedostatka izvorskih voda, stanovni$tvo. oVog kraja pravi bunare
by catrnJe u-koje sakuplja vodu s krovova kuéa’ koji su podeéem u ovu svyrhu
v« Catrnje'i bunari susreéu se usvim selima komune ‘gdje nema izvorskik;
voda, U Zvirnjaéi'u Ravnom polju, u Zanoglini u’ Rili¢' polju, u Brdima:u
KupreSkom' polju i u svim selima Blagajskog polja. Na okolnim' planinama,
usljed nedostatka izvorskih voda; stanovnici - -prave lokve na’ kojima se na-
paja’stoka. Nije rijedak $lucaj da i stanovni$tvo iz ‘ovih lokava uzima vodu
za’ svoje potrebe. Pred kraj zime stanovnici sakupljaju shijeg u ‘duboke vrta=
de i jame i pokr1va3u ga sijenom’ili pak granama smrdei jele:da ne okopni:
Ljeti ga vade i fstavlja]u na krovove kuéa da se ‘topi na suncu. Ispod krovova
stavljaju korita u koja se sakuplja soénica za pite.: U ovom kraju medostatal:
vode, uz druge faktore, ¢ini Zivot te¥im, $to dovodi do 1sel]avan3a stanovms~
tva u- druge ‘krajeve. SRS , ok

Zbog Velike nadmorske visine, u ovom kraju vlada “prava plamnska kli=
ma. Visoke okolne planine, s kO]lh duvaju hladni vjetrovi-narotite sa sjevera
preko prévo;a Progjeka (1173 m) u S dijelu Blagajskog polja, Malih i Velikik
Kupreslnh vrata (1384 m), pospjeSuju mske tempera’cure “Srednja godidnja
temperatura (1895—1912) niska je i iznosi svega'5,6°C: SrednJe dnévne tem=
perature 0d'5°C se javljaju tek u drugO] polovini aprﬂa a prestaju u ‘drugod
p010v1n1 oktobra ‘Snijeg se ]aVIJa po okolnim planinama“veé u drugoj ‘poloving
septembra, E u poljlma sredinom oktobra Snjezni pokrivad u poljima se'odrZi
od’ sredme novembra do druge polovme aprila i dostiZzé visinu viSu od jednog
fefra” MrazeV1 se' jgvha]u veoma rano, veé u drugo; polbv1m septembras
Medutim, ponekad'se javljdju, istina rijetko; i u 1jetnim mjesecima kada ma=
nose Velike: Stete:usjevima, pa.i prirednoj vegetagiji. Znatna je gediSnja ko-
fiéina ' padavina koja~ignesii 1361 mm. Padavine su pnbhzno ]ednako Taspor,

i
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redehé na sva godidnja doba. Ljetne kife su medovoljne za vegetaciju zbog
poroznosti zemljista. Ulestalost vjetrova je veoma velika i iznosi 72,65%0 Sto
ukazuje na veliku vjetrovitost koja daje bitno obiljezje klimi ovog kraja.
Bura (36,8% i jugo (36,1%) su dominantni vjetrovi ovog kraja, Ponekad ima-~
ju takvu brzinu da dizu krovove s kuéa, Iome i &upaju drvece promjera i do:
$0 cm debljine, te ostavljaju iza sebe pravu pustoS. Dakle, podruje Komune
ima pravu planinsku klimu s o$trim i hladnim zimama, koje karakteriSu ve-
tike koli¢ine padavina, naroéito snijega. Ljeta su svjeZa, gotovo prohladna.
Ovakve klimatske karakteristike, uz veliku nadmorsku visinu, uslovile su i
odredeni tip vegetacije u poljima i planinama, gdje preovladava travna i Sum-
ska vegetacija .Kako ljeto ne traje dugo, a temperature nisu visoke, to ve-
getacijska sezona traje manje od 6 mjeseci. Zbog toga na podrudju Komune
ne mogu uspijevati: kukuruz, pSenica, neke vrste povréa (grah, paradajz, pa-
prika i dr.), kao ni voce (8ljiva, jabuka i dr.). Od Zitarica jedino uspijeva
jari jetam i zob. Pojava susa i malo kolebanje ljetnih ki$a nepovoljno se odra-
$avaju na travnu vegetaciju tankog humusnog sloja na poroznoj, pjeskovitoj
{ kretnjatkoj podlozi zbog fega se znatno smanjuje prinos sijena, jo§ uvijek
glavne hrane za ishranu stoke u ovom izrazito stotarskom kraju. Prema to-
me, prirodna sredina ovog kraja predodredila je poljoprivredu kao stotarsko-
planinsku privredu.

UTICAJ DRUSTVENIH FAKTORA NA ISELJAVANJE STANOVNISTVA

‘Najvasniji uzrok iseljavanja jeste nedovoljna agrarna proizvodnja, iako
danasnja agrarna gustoéa nije velika — svega oko 1 st. na 1 ha. Podrugje
Komune je tipi¢ni planinski kraj, s naturalnom poljoprivredom, gdje na po-
fjoprivredno stanovni$tvo otpada  92% od ukupnog broja. Privredni Zivot
Komune karakterife se time Sto stolarstvo preovladava nad zemljoradnjom,
jer, od ukupnih poljoprivrednih povr§ina, na oranice i vrtove otpada 25,20,
a na pas$njake i livade 74,8%. Uzrok otoj nesrazmjeri leZi ne samo u povolj-
nim uslovima za stofarstvo, veé i u nepovoljnim prilikama za razvitak ze-
mljoradnje, koja je veoma ovisna od stolarstva zato Sto se dubre upotrebljava
za njive i vrtove. Preovladuju sitni i rasparéani posjedi velit¢ine 4,01—10,00
na na koje otpada 40,35% gazdinstava. Plodnost zemljista je vrlo slaba, pa
su.prinosi minimalni. Prosje¢an prinos jefma, kao glavne Zitarice, kreée se
oko 8 m. tc. po ha, a godi$nja proizvodnja tokom godina u prosjeku varira
od 2.500 do 3.000 tona. Jetam u ishrani stanovnistva ovog kraja uestvuje sa
oko 77%, od njegovog bragna stanovnici prave.jetmeni hljeb. Medutim, go-
disnja proizvodnja jetma nije dovoljna, jer je velika godiSnja potroSnja i
1znosi preko 325 kg po glavni stanovnika. Iz toga proizlazi da je za godiSnju
ishranu oko 12.500 stanovnika, koliko ima danas, potrebno blizu 4.000 tona.
Manjak od 1.000 do 1.400 tona ili 25% do 35% uvozi se sa strane, a za vrijeme
nerodnih . godina i viSe. Uvoze se sve vrste Zitarica i njihove preradevine.
Pored Zitarica, uvoze se sve vrste voéa i neke vrste povréa. Od prehrambenih
artikala’ jedino se ne uvoze meso, mlijeko i mlijeéni proizvodi. Za manjak
hrane potrebna su znatna noviana sredstva. Novac, kojim se placa uvezena
arana i druga roba, dobija se najveéim dijelom od prodane stoke.. :

' Tako' je' stodarstvo najvaZznija privredna ‘grana stanovniStva ovog kraja,
1pak’ni u'tom pogledu situacija nije nimalo zavidna,. jer su pagnjaci i livade
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oskudni travom, a-prinosi mali — 7. do 8 m: ct. po ha. Istina, prihoda sa
vjedtatkih livada su daleko veéi — 40 do 50 m. tc, mada i jedni i drugi iz
godine - v godinu variraju, zavisno od klimatskih prilika i cijene koStanja:
proizvodnje jedne metridke cente sijena. Za zimsku ishranu jedne ovce, . od-:
nosno jednog govedeta, u uslovima klime ovog kraja, potrebno je oko 2,5 od-

koli¢ina koja je dovoljna u normalno rodnim godinama. Medutim, prinosi
sijena kao i ostalih kultura veoma su nestabilni, zbog &ega proizvodnja sijena
U nerodnim godinama ne zadovoljava potrebe ovog kraja. Za stanovnike komu—
ne Kupres nedostatak stodne hrane u dugom zimsk om periodu, kada se cijena si-
Jema gotovo izjednadava sa cijemom ljudske hrane, predstavlja problem veéi od
problema wvlastite ishrane. Prema tome, odncs Potrebne i proizvedene kolitine
sto¢ne hrane najbolji je pokazatelj potencijala stodarstva. Jedan od velikih
problema, za trenutne interese agrarnog stanovni$tva i utrenutnoj situaciji,
koji ometa poveéanje kvantiteta i kvaliteta stoke je zabrana hapasanja stoke:
U Sumama i $umskim zemljistima, kao j ogranicenje velidine bosjeda, $to za
sobom povladi smanjenje povrfina pod livadama i paSnjacima, a time i koli-
<ine zimske hrane za stoku. Sve su to smetnje poveéanju broja stoke u uslo-
vima danasnjeg ekstenzivnog stoarenja, koje je glavna ekonomska baza sta-
novnistva, bez koje se ovdje ne mo%e zamisliti zivot. Rezultat ovog i drugih
taktora ¢&ini da je danainji odnos od 3 ovce i 0,6 grla goveda na jednog . sta-
novnika nepovoljan, buduéi da postojeéi broj stoke ne moge podmiriti po-
trebe stanovni$tva,

uslovima kapitalistigke privrede predratne Jugoslavije nisu postojale mogué-
nosti veéeg zapoSljavanja, narogito u nepoljoprivrednim djelatnostima,
Medt} vaZne uzroke iseljavanja spadaju rat i ratna pustoSenja koji su u

je, i inage oskudna,
ekonomska baza stanovnis$tva bila svedena na najmanju mjeru, ¢ije se po-
sljedice jo uvijek osjeéaju. Sve su to, uz druge faktore, bili uzroci iseljavanja:
stanovniStva veé y prvim godinama drugog svjetskog rata. CY

Jedan od motiva iseljavanja u periodu poslije drugog svjetskog rata je
1 Zelja za daljim Skolovanjem. Zbog toga znatan broj djece, po zavrSetku os-
novne 3kole, odlazi na Skolovanje u druga mjesta odakle se najceSée viSe ne
Vracaju jer ne mogu naéi odgovarajuéi Posao u -svom kraju. Kupresaci se jse-
Jjavaju:i,_zbog_ Zelje za boljim Zivotom svoje djece, jer je ovdje prirodni pri-
raStaj veliki (20%), -broj &lanova u porodicama znatan, iznosi i % tlanova,
a ekonomske moguénosti su ogranitene, .., . ..,. - N T

"
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+r ¥rle su yazni irf,aktoiri'psihoi,oéke prirode koji:-uti¢w na __isgljgvanj,e.; Isex
tjenici, posebno.-oni koji su se iselili ju :prvim godinama poslije drugeg sviet=.
skog rata, posjecuju stari zavitaj. 0d njih se saznaje-da se bolje Zivi u novent.
kraju, $to pobuduje interes i zelju-za jseljavanjem u druge krajeve, narotito,
gdje ima poznanika koji su se ranije iselili, .a koji pomaZu dok se i novodoses=
1jenici ne sn_adu u novom kraju. _ . o .
i1 Relativna. agrarna prenaseljenost i agrarno ciromadtve. uz veliku mogué~
nost zapo$ljavanja u drugim krajevima naSe zemlje glavni,su pokretadi weli-
kog-iseljavanja u raznim pravcima naSe zemlje U periodu poslije drugog:
svjetskog rata, . . : e oy e e :
. ‘Pred: sam potetak drugog svjetskog rata (1941. g) na podrudju danafnjet
komime Kupres Zivielo je oko 20:500 stanovnika! To je bio najveéi broj sta~
novnika kojeg je ikad imao ovaj kraj od-prvog popisa stanovnidtva 1879. d¢°
1961, god (Tabela 1) i Grafiken 1). Prema’tome, dana$nji broj stanovnika®
(1961) ¢ini tek 37, 620/0 broja stanovnika iz 1941. god, Uzrok ovome'je u 'prvon':ﬁ
redu iseljavanje, a zatim posljedice drugog svjetskog rata u kome je nastra-’
dalo-vrlo mnogo’ stanovniStva. » ' " ‘ a

1

TABELA 1

~ KRETANJE BROJA STANOVNISTVA NA PODRUCIU KOMUNE KUPRES
A 0D 1879—1961. GODINE . : .

Ukuban br.

God, popisa stanovni$tva . Mugkih Zenskih
1879. - 8530 4439 4.091 . ‘
1885. 10950 5693 ‘ 5.357 ‘
1895. 11,630 6097 5.533
1910. 13.922 7.283 f 6.639
1921. 13974 o717 . 65T
1931. - 16.094 8.076 ‘8018 N
1941. 20.500 10.500 ) 10,000 )
1948.. 11082 5203 ' 5879
1953, 11.617 5545 ‘ 6072 .
1961. 11.813 5.635 6.178

_. .. Na osnovu vlastitih ispitivanja u ljeto 1965/66. god. dogli smo do slje=
dec¢ih rezultata o iseljavanju stanovnitva sa podruéja komune Kupres (Tabe-
fa 2). Od 1941. pa do kraja 1966. god. iselilo se iz svih sela Komune oko 8.850"
tica ili-43,17% .u odnosu na broj stanovnika 1941. god. (Dijagram 2). Prema-
tome, u pomenutom periodu se godiSnje -iseljavalo oko- 354 lica ili 4% od:
uykupno iseljenog stanovnistva. Iseljavanje je bile vece od prirodnog prira—
staja (236), jer se smanjivanjem broja stanovnika smanjivao- i taj prirastaj.’
( .periodu od 1941—1966. god. mogu se izdvojiti -dvije faze iseljavanja: ratna'
(13417-494,5. god), vremenski krata ali po intenzitetu  znatna, i poslijeratna’
s jadim intenzitetom. iseljavanja neposredrio- poslije rata’— periqq koloniza~

T Néobjavljeni poaaéi u NOO Kupres '~ progjena od.25%. . ¢
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o | S S TABELA 2

KRETANJE BROJA ISELYENIKA PO GODINAMA SA PODRUCIA KOM UNE, KUPRES (U PERIODU 0D 1941—1966. GODINE

Emigrantil: Poslijeratno iseljj;_i;anje po gedinama Odnos u % izmedu
einetdhed — :
;g—: 43 2 ,g J [~ 3
Tl 2 |8 | B 2o qge ColeE by B sy
=| 8B |5 1B 53 5% : . DLl EE Emo8T | 8T
= o] — bl B ol BTl EEC-SN I Vi - I O I S S0 B I I w sl gt | oeo on ot i o o) = w1 Ty e Ty
HEREEEH e B HEEE B EE R R e
1. Barjemoveil 21 4 iz 10 3 58 199 2512% 7488w
2. Begovo Selo 5 13 2 3 2 7 1 19 9 3 5 2 7 78 231 3376%  66,24%
3. Bili Potok 3 4 5 3 g 12 i 4 4 44 255 172%% B2 15%
4. Blagaj 7 6 12 114 3 4 3 2 303 47 12 16 22 12 1% 15 9 4 8 4 2 284 347 81849 1R,16%
5. Botun 2 2 Z 5 4 2 3 2 3 7 6 5 1 3 2 45 163 3006% 6994%
5. Brda 3 Z 9 12 1 2 4 2 7 2 2 5 B8 3 34 2719 30109 69.90%
7. Budevada 2 5 3% 8 16 18 6 13 27 4749 613 7814%  21.86%
8. D, Ravno 4 324 12 5 345 349 9885% 1,15%
9. b. Vukovsko 28 3 2 8 7 6 & 2 i 353 432 84029  1598%
10, D. Malovan 46 12 15 68 it 2 1 2 2 6 8 5 11 14 & 29 ¢ 18 g8 15 288 843 33039  46,97¢.
1i. Goravci i 2 13 2 24 241 9,959  90,05%
12, G. Ravno 3 3 187 2 4 15 4 1 219 326 6717% 3283%
13. G. Vukovsko & 339 4 3 3 19 g 383 261 148749 —4614%
14, G, Malovan 6 6 18 10 g 1 1 7 15 10 g 11 10 3 4 8 17 g 156 259 303 B5489%  14,52%
15. Kudilji 7 29 224 2 14 5 2 4 5 9 2 4 i1 2 g 343 289 114.00% —14,00%
16, Kukavice 1 3 g8 1 i 1 2 4 3 4 1 3 2 36 177 20339 7967%
17. Kupres 2 2 356 0,409  9%60%
18. Kute 3 3 2 1 2 1 i 2 1 4 7 27 247 10944 8906%
19, Miakva 1 2 1 1 2 3 4 3 1 5 23 166 21,70% 78,309
20. Mrdebare 2 10 3 4 16 19 6 &0 88 08,18% 3182%
21. Mrdenovci 19 16 20 123 13 2 1 4 5 3 4 2 7 017 29 17 41 22 26 11 8 6 4 400 563 TL16%  28,90¢:
22. Musidé 6 3 13 1 4 3 14 168 263 60379 39,63%
23. Nove Selo 3 4 23 172 37T 6 7 5 4 7 4 5 2 4 3 4 26 13 19 20 4 12 8 7 411 635 64729 35,28%
24, Odzak 5 6 1 2 1 1 4 3 6 10 2 6 7 1 4 3 62 164 37.80%  6220%
25, Olovo i 3 i) 5 7 2 1 25 9% 263i%  T7369%
26, Osmanlije 5 8 12 11 4 4 32 43 20 4 9 3 4 1 172 532 3233% 6787
27. Otinovcei 2 3 16 2 5 2 2 32 135 2064%  7936%
28, Rastidevo 7 1 2 18 7 14 11 17 15 9 26 45 26 7 17T 45 1s 6 43 7 0 5 37 647 57349  4266%
29, Rilié 16 13 294 4 3 5 4 3 i3 5 3 373 474 T8469% 21,319
30. StraZbenicg 2 10 2 4 13 8 4 2 i 46 94 48939, 51,07%
_ 31. Subova 2 16 8 2 7 % 6 8 10 6 13 8 15 19 714 142 166 142,000 —42.00%
) 32. Semenoved 7T 3 13 56 212 7 2 3 a7 2 119 541 2200<:  1890°%
33, Vrila 4 2 4 4 3 3 20 54 3700%  63,00%
34. Zanaglina 1 16 112 1 8 2 4 3 i i Z 131 204 4029 259850
35, Ziosela 2 13 1 &0 5 4 9 2 25 3 9 50 51 T8 25 7010 18 26 & 402 877 45819 45199
36. Zvirnjaga p) 4 2 13 4 24 404 5949 94067
Svega za
vrijeme # . -
rata 2.500 C o 2500

URUPNO: 2500 154 82 216 2877 53 66 113 89 66 62 48 47 66 44 111 129 167 331 213 336 164 186 215 191 158 54 8850 11813 74919  2500%
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cije od septembra 1945. do oktobra 1946, god. (Dijagram 3). Tokom rata se
relilo u svemu. oko 2.500 lica ili 28,24% od ukuphnog broja iseljenika, koje e,
uglavnowm, é&inilo hrvatsko stanovni$tvo. Uzrok njihovom iseljavanju su ratne
neprilike, jer su na ovom podruéju vodene dugotrajne borbe tije su poslje-
dice bile katastrofalne. To je, pored ostalih, bio jedan od glavnih uzroka ise-
ljavanja tokom rata, Ovaj dio iseljenika najviSe se naselio u predjelima. istog-
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Diagram 3. Kretanje brosa iseljenika po godinama sa podrucja komune Kupres ;
(1941 —1966 ) '

ne Slavonije, Baranje i Batke, a manje u druge krajeve nage zemlje. Oni su
se najleS¢e naseljavali na napu$tena imanja stanovniStva koje se jos tokbi)i
rata iselilo iz naSe zemlje. Drugu grupu ratnih iseljenika po uzroku iseljenja
predstavljaju politicki emigranti koji su tokom rata bili na neprijatelj\sk{qj
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strani i emigrirali do maja 1945. god. van granica nage zemlje."Na ovaj natin
s¢ iselilo 154 lica ili '1,74%0 od ukupnog broja iseljenika. Oni koji 'su ranije
#ili ozenjeni preveli su u poslijeratnom’ periodu, po odobrenju nasih’ viasti,
¢lanove svojih porodica. ‘Meédu njima je i neznatan broj dj;e\jr"o‘j‘aké koje su se

i

nia’ poziv. ranije iseljénih neZenjenih muSkaraca iselile i udale za njih. Na
ovaj i druge nadine u poslijeratnom periodu su se iselila ‘oko 92 lica, tako
da danas ukupan broj emigranata van granica naSe zemlje iznosi 246 lica
i 2,77% od ukupno iseljenog stanovni$tva. Danagnji geografski raspored emi-
granata po driavama prikazan je u tabeli 3. Oni su najviSe emigrirali u in-
dustrijski visoko razvijene zemlje svijeta, jer su se tamo mogli najlakée za-
posliti. To su mahom bili musgkarci od 20 do 50 godina starosti. Veéina njih
na neki nadin odriava vezu sa bliZim rodacima u mati¢nom kraju poméiuéi
1h materijalno. Istina, iz godine u godinu ove veze postaju sve slabije. ‘

TABELA 3 .

GEOGRAFSKI RASPORED EMIGRANATA SA PODRUCJA
KOMUNE KUPRES OD 1941—1966. GODINE

Broj % od br.

Drizava iseljenika emigranata
1. V. Britanija 87 35,36%
2. SAD 65 - 26,38%
3. Z.Njemacka 57 23,17%
4. Argentina 12 4 87%
5. Kanada 7 » 2,84%
6. Australija ) ‘5 ] 2,03%
7. Svedska 4 1,62% ~.n
8. Austrija . 3 121% i
9. SSSR 2 0,81%
10. Francuska 2 - 0,81%
11. Italija 2 - 0,81%

Prve iseljenike 1945. god. predstavljali su, najveéim dijelom, pojedinci,
utesnici NOR-a, koji su jos tokom rata napustili svoja sela, a po zavrietku
rata se nisu demobilisali i vratili u matitni kraj. Oni su, po potrebi sluzbe u
JNA i po vlastitoj Zelji, svakako zbog boljih uslova Zivota, ostali na raznim
dusnostima. u-JNA ili nekim drugim sluZbama u raznim krajevima Jugosla-
vije. Na ovaj, posredan natin, iselilo se oko 216 lica ili 2,44% od ukuprog

.proja iseljenika .To su mishom bili mugkarci od 20 do 45 godina starosti. U,
u poslijeratnom periodu najintenzivnije iseljavanje bilo je ‘septembra 1945.
1 oktobra 1946. god. kad je izvrSena planska kolonizacija u Vojvodinu. Tom:

. prilikom se:iselilo: oko 3.000 lica ili. 33,84% od. ukupnog broja iseljenog. stanov-
nistva. U Vojvodinu su se naseljavali borei — utesnici NOR-a s porodicama.
Velik dio iseljeni¢kih porodica kolonista ¢inile su porodice poginulih boraca,
xa0 i porodice koje su ostale bez kuéa i sredstava za proizvodnju. Njihov da-
padnji ggogxafski raspored prikazan je na karti 2. Kolonisti, naviknuti u

mati¢nom kraju na drugadiji nagin Zivota i rada, teSko su se U pryvim godi-
~ pama prilagodavali uslovima nove geografske sredine. Stanovnici kupreikog
xraja su bili tipi¢ni stotari sa drugim navikama, a ekstenzivna zemljoradnja

sredina u koju su dosli fzra-

LFAR e A Y : R Ppeicl i -
pila im je dopunsko zanimanje. Medutim, nova
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-zital'je ravniarsky zemljoradnitka oblast, y kojej je nadin obrade ‘zemlje
sasvim drugadiji, $to je od doseljenika iziskivalo mnogo: vie! znanja i mar-
:ffivosti nego u kraju iz kojeg su se doselili, Ali.s vremenom su sve vise sticali
‘fadne navike: i vjeStine u obradi zemlje i drugim. poslovima s kojima. su. se
ssretali: uinovoj sredini. U ovom pogledu mnogo. im. je- pomoglo- -ukljué¢ivanje
4 seljacke radne zadruge koje su imale savremenija sredstva za obradu zem-
Tje (traktore, sijadice, vrialice i dr.). Zato se vrlo malo vratilo (svega.4%) u
stari zavifaj. Medu povratnicima najviSe ima onih koji su se vratili’ zbog
@dravstvenih razloga, kao i zbog nesnala¥enja i teZeg prilagodavanja uslovima
Zivota u novoj sredini. Co : oo ST e
© ° Dakle, za vrijeme rata i prvih pordtnih godina: do: popisa stanoynistva
'1948. god. iselilo se oko 6.081 lice ili 68,48%0 od ukupnog -broja. iseljenika.
‘Cporedivanjem predratnog broja stanovnika (1941.) 'sa.-brojem popisa 1948.
god. proizlazi da je u ovom razdoblju broj stanovnika. smanjen za oko: 9.418
dica- il 45,94%0 u odnosu na predratni (1941.) broj stanovnika, od &ega: je: to-
‘Kom-rata izginulo i pomrlo oko 3.337 lica: ili 16.27%. . : - L g
“* ‘Nakon' velikog_ ratnog i poratnog iseljavanja -— ‘planske kolonizacije ~
‘nastaje treéa etapa koja bi se, za razliku od prethodnih; mogla: okaraktérisati
*ao etapa laganijeg stihijskog iseljavanja, a obuhvata’ iseljenike 6d' 1945 god.
‘pa dalje, bez utesnika NOR-a i kolonista. U ovom razdoblju se iselilo oko
2911 Yica ili 32,89% iseljenika. U ovoj etapi se izdvajaju dvijé faze — jedna
sa slabijim a druga s jatim iseljavanjem. Prva faza obuhvata period’ od: 1945.
‘do 1954. god. a druga od 1954. do 1966, god. U prvoj fazi iseljavanje pokazuje
‘tendenciju’ opadanja sve do 1954. god., a podudara se s- p'éripdomi obrove- i
prve faze izgradnje nafe zemlje, kada nisu postojale veée moguénosti zapo-
#ljavanja stanovnistva. Ovome. je uzrok i neposredni period poslijeratne kolo-
mizacije, kada: se odlio znatan. visak agrarnog stanovniStva. U. ovom periodu
®U se. najvise iseljavali pojedinci, mahom omlading koja- se- zaposljavala. u ne-
Povoljnim: djelatnostima, kao i daci srednjih 8kola koji se po zavrietku $ko-
fovanja nisu vife vraéali u ovaj kraj. U. drugoj fazi poveéava se iseljavanje
W periodu od 1954. do 1958. god. Ono je posljedica brse industrijalizacije nase
zemlje.. To je period. blanskog razvitka nage privrede koji:je traio ne samo
strudnu i nekvalifikovanu radnu snagu sa sela, U ovom - periodu broj; iselje~
wika manji je od. prirodnog prira$taja. On se karakteriSe vige pojedinaénim:a
Mmanje grupnim iseljavanjem. Pojedinci i domacinstva, koja ‘'su se iseljavala
U ovom periodu, najvise su se naseljavali u blizini manjih i. veéih industrij-
skih mjesta u. kojima su se mogli zaposliti 1 gdje su.im djeca mogla. pohadati
srednje i viSe-$kole. Medu takvim mjestima isti¢e se najblize industrijskoi na-
'selje Bugajno. Neki od njih, koji su Hili imuéniji, kupili su malo zemlje-i nar
pravili kuée. Oni se i dalje, pored toga $to rade u industriji i drugim: privred-
nim granama, bave djelimiéno zemljoradnjom kao. dopunskom granony zani-
manja, Te porodice znatno bolje Zive od onih kojima je' rad u ‘industriji ili
nekoj drugoj privrednoj grani. jedino zanimanje. U ovoj fazi najviSe su se
dseljavali stanovnici iz onih sela gdje nije' bilo ratnih, a: narocito ' kolonistié-
*%og iseljavanja. Kako se u novije vrijeme smanjuju moguénosti. zaposljavanja
. industriji i drugim privrezdnim granama, to oni koji se iseljavaju. sada
prodaju zemlju i ostalo imanje, a kupuju w drugom’ kraju, najceSée u onom
gdje veé ima ranije iseljenog’ stanovnistva iz ovog kraja. Zbog ovog manje
se iseljavaju stanovnici iz sela Rili¢kog; Vukovskog i Ravnog polja gdjeje



:‘p’;)slije ‘stvaranja (1947. god.) poljoprivrednog dobra »Vojin Zirojevit« u Ri-
1iéu,. izvr§eno kompletiranje posjeda pri.femu je individualnim gazdinstvima
‘oduzeta bolja zemlja u ravni, a dato manje i lo3ije zemlje na rubu polja
na trajno uZivanje. Ovu zemlju ne mogu prodati. Pomenuto dobro je imalo
namjeru i obavezu da ovom stanovnidtvu obezbijedi .stalno zapoeiljenje na
svom imanju. Medutim, uslijed provedene mehanizacije u proizvodnji dobra,
.znatan-dio stanovnistva je ostao i bez dovoljno zemlje i zaposljenja zbog Cega
-se djelimiéno iseljava iz ovog u druge krajeve. _ o
U ovom periodu nezenjeni iseljenici Zenili su'se iz svojih sela, pa je tako
_1 udaja bila jedan od razloga osipanja stanovniStva. ' '
Stanovnici kupreSske komune iseljavali su se najvise u sjeverne djelove
nafe zemlje, jer su tamo bolji uslovi za Zivot nego $to su u poljima ovog
kraja. Iseljavanje u druge krajeve i mjesta bilo je znatno slabije zbog manjih
‘moguénosti zaposljavanja kao i kupovine zemlje. (Karta 2). :
Sezonske migracije. — Kao posljedica nedovolijne proizvodnje sredstava za
#ivot u prvom redu Zitarica, javljaju se i sezonske migrarcije stanovnistva iz
ovog kraja. Svake godine, prije rata znatno vi¥», u proljece i je;en, nakon
obavljenih poljoprivrednih radova u svom kraju — omladina, a i srednjovjet~
ni ljudi odlaze u Vojvodinu i Slavoniju na poljoprivredne radove. Na sezon-
ske radove prosjetno godidnje ide od 1.500 do 2.000 ljudi ili 12%/0 do 16%
stanovni$tva, Oni na tim radovima ostaju od 20 do mjesec dana, dok traje
sezona rada i dok ne prispiju poljoprivredni radovi u njihovom kraju. Rad
u Vojvodini i Slavoniji privlaéi ljude i zbog vetih zarada koje su najéefce
jzra¥ene v robi-Zitaricama — &eSCe m kukuruzu manje u pfenici — koje
‘dovoze u svoj kraj. Kukuruz upotrebljavaju za svoju i stonu ishranu.
Posebnu grupu sezonskih migracija éine dugotrajnije sezonske migracije
radne snage van granica naSe zemlje. Njih bismo mogli nazvati sezonskim
migracijama u zemlje zapadne Evrope. Prije drugog svjetskog rata sezonske
migracije bile su neznatne, kao i u prvim poratnim godinama kada se viSe
moglo naéi stalnih i sezonskih poslova i u naSoj zemlji, sve do 1959. godine,
gada te migracije postaju intenzivnije. Njima je obuhvaceno. oko 565 lica ili
4,78%0 sadaSnjeg stanovnis$tva, uglavnom mladih ‘mugkaraca, a manie Zena.
Oni danas rade na raznim poslovima, najvise fizickim, u Austriji, Z. Niemat-
Koj i drugim zemljama gdje ostaju od 6 mjeseci do' dvije, tri godine. Zarade
=u im dosta velike, tako da Salju novaca &lanovima porodica u zaviéaiu. Za
zaj novac se kupuje zemlja, prave kuée, nabavlja bolji i savremeniji namjes~
taj, ili pak kupuje zemlja i kuée u drugim krajevima, Zbog toga je sve veli
proj zainteresovan za povremeni odlazak u pomenute i druge zemlje, pa &ak
1 u onim porodicama u kojima niko od sposobne radne snage ne ostaie kod
gube. Pomenuti broj sezonskih emigranata bio bi veéi, kad ne bi postojala
administrativna ogranicenja. S B
Migracije unutar podru¢ja Komune su dosta velike, a njima je, u prvom
redu, uzrok udaja. Zbog ovog razloga 1814 lica je napustilo mjesto u vremenu
od 1940., i ranije, do 1961. god. ili 15,33% od ukupnog broja stanovnika u
1961, godini. Neznatan dio napustio je mjesto rodenja unutar Komure i zbog
zapo$ljavanja. To su lica koja su se naselila u naselje Kupres, kao i lica koja
rade u P. D. »Vojin Zirojevit« u Rilicu. o S ;
Za ovo- podrudje nisu znatajne imigracije. Uzrok tome su tedki. uslovi
zivota i rada u ovom kraju. Prema popisu stanovnistva 1961. .god. naselilo se
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u ovaj kraj oko 448 lica ili 3,79% i1-odnosu na broj stanovnika 1961. godine.
Najveéim dijelom useljenike sadinjavaju $umski radnici, struéna lica — udi-
telji i nastavnici, a manjim dijelom diruga strudna lica ~— inZenjeéri i tehnidari.
Ovi dosel’enici poslije nekoliko godina napustaju ovaj kraj i odlaze u druge kra--
Jeve naSe zemlje, Ovome je, donekle, razlog i sve vete ukljuéivanje struéne

1 nekvalifikovane radne snage sa podruéja  ove komune.

Posljedice iseljavanja. — Procesom iseljavanja stanovnistva sa podru&ja ko~
mune Kupres odlio se viSak agrarnog stanovnistva, iako agrarna gustoéa nije-
velika — svega 1 stanovnik na 1 ha. Pri ovome treba imati na umu éinjenicu
da je ovo stodarski kraj, da je za stodarsku privredu potreban znatan prostor,
pez usitnjenih posjeda, $to nije slu¢aj na ovom podru¢ju. Ovim iseljavanjima
se stvaraju bolje moguénosti za Zivot stanovnistva koje ostaje u matiénom
Kraju, jer se stvaraju veéi i 8iri posjeda za uzgoj stoke, a stodarstvo je glav-
t:a privredna baza stanovnika ovog kraja. Jedna od daljnjih posljedica je i
veti broj Zena (52%) nego muskaraca (48%), jer se muskarci vige iseljavdju
nego Zene. Istina, ovakav omjer muskog i Zenskog stanovniitva dijelom je i
posljedica rata. Po dobnoj struktuni stancvnistva (1953, god.) najmanje ima
muskaraca rodenih od 1914. do 1928. godine, a koji su 1941. godine imali 15
do 30 godina starosti. (Dijagram 4.) Mnogi od njih su nastradali u zaroblje—
nidtvu ili su na razne nadine izginuli i nestali tokom rata. Smanjenje broja
tih stanovnika osjeéa se posredno u smanjenju broja stanovnika rodenih iod.
1944. do 1948. godine, koji danas imaju 18 do 22 godine starosti. Smanjenje
oroja muskog stanovni$tva odituje se i u.veéem broju djevojaka, dok je prije
. drugog svjetskog rata bila obrnuta pojava. Sve ovo dovodi do postepenog
smanjenja stanovniStva, odnosno vrlo sporog porasta stanovnidtva u ovom
‘xraju. Posljedice iseljavanja se otituju u smanjenju broja stanovni$tva naj-
"2posobnijeg za rad, a u poveéanju broja starijih ljudi i djece.

S obzirom na nepovoljne prirodne uslove, nedovolinu i nestabilnu poljo~
" privrednu proizvodnju ovog kraja, tendencija iseljavanja ne$to ublaféna Ce
se nastaviti, bez obzira na smanjene moguénosti zaposljavanja u industriji i
"drugim privrednim granama, zato $to se iseljenici u posljednje vrijeme ne.za-
podljavaju toliko u industriji koliko u poljoprivrednim djelatnostima tamo
gdje je poljoprivreda stabilnija i uslovi za Zivot boliji.
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* Diagram 4. Dobna struktura stanovni$tva komune Kupres po popisu 1953.
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- -Summary

- CONTEMPORARY. MIGRATIONS F:ROM THE COMMUNE- OF KUPRES

%0

(1941,—1966.) -
. -N«oyakn Zubié

. . The purpose of this article is to explain the causes, process and consequen-
.cigs of the migration from the territory of Kupres, in the period from 1941 till 1966.
The natural environment of this part of the country: high altitude, chalk
characteristics of ‘the: ground, aridity, severe. mountain climate, plus. some " ather



factors, reflect themselves négatively on the mountain — wise agriculture. The-
ground is unfertile, profits regarding the units of th& cultivated area are very -
low, 7—8 m. ct./ha. '

The results of this is undeveloped agricultural production, where 92% falls.-
untq the people cealing with tht: agriculture.

25%—35% of the cereals is imported, amounting to more in the bad years.

During the Second World War, this part of the country suffeit:d a great
damage, for 90% of the villages had been burnt down, and the properties distroyed..

In regard to that, the :conomic basis of this mountain-like country, already
very poor, and being reduced to its minimum, has forced the migration.

After the war, the conditions under which the economy could grow and.
devilop, and greater opportunities for the employment, had been established.

Those were the basic reasons for the migrations, after II World War was
ended. From the beginning of 1941 #ill the end of 1966 the migration from the-
commune of Kupres has taken place in 8.850 instances, which makes 43,17%
regarcding the numtblr of inhabitants.

During the war there migrated about 2.500 persons, which makes 28,24%
from the total sum of the migrants. _

The reason for this migration are the war difficulties, because this part
of the country was the battlefield, were many, long struggles with catastrophic-
issues, had taken place.

TL': migrants moved, mostly, to the territory of east Slavonia. The second
group of war migrants consisted of the political emigrants, who were participating -
on the enemy ’s side.

On that occasion there migrated 154 persons, which makes 1,74% from the
total sum of migrants. Thity migrated mostly to the highly developed countries
of western Europe and U.S.A.

In the phase after the war, the first migrants of 1945. were the participants:
of the National Liberation Movement, who piteserved their positions, both, in the
Yugoslav National Army, and soms other places. In this way, interectly, there
migrated about 216 persons, or 2,44% of the total sum.

Most intensiv: migration took place in 1945 and 1946. when the planned
collonization in Vojvodina was performed. On that occasion there migrated 3.000
persons, which makes 33,84% of thetotal sum of migrants. After the period of-
planned migration, came another pt:riod of spontanecus migration, which encom--
passes the migrants from 1945 onwards, without the war patticipants and the-
collonists. In that period migrated about 2.911 persons, which makes 32,89% of
the total sum. The migrants from Kupres moved, mostly, to tlz northern parts,
anc far less intoother parts of the country, because the living conditions in those-
parts were much better than in tht: others.

As a result of undeveloped agricultural production, with cereals in the first
place, there are <Cason migrations to Vojvodina and Slavonia, which take 1.500
to 2.000 of the inhabitants, or 12% to 16%. Special group of migrants, men mostly,.
consists of the season migrations abroad, which take about 565 persens or 4,78%
of the present-day population. .

Migration within the commu:!: itself are very often, owing its cause, mostly,.
to the marriages. Therefone, in the period from 1940—1961 1.814 persons changed.
their birth-place, which makes 15,33% of the total population in 1961.

This territory, howtver, isn’t known by the immigration. The reason for-
this is to be found in the difficult living and working conditions. Only 448 persons.
or 3,79% the total sum in 1961. moved into those parts. But, soon, after few years,.
they leave these parts for thiz better ones, elsewhere.

Owing to the process of migration the majority of agriculture-mincded people-
have left those parts, which gawe the opportunity for cattle breeding and provided.
good pastures. This is today the basic economy of the people in that part of the
country.
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GEOGRAFSKI PREGLED
sv. X god. 1966.

Geografsko drustvo BiH
Sarajevo

EKONOMSKO-GEOGRAFSKE KARAKTERISTIKE
CENTRALNOG DIJELA ISTOCNE BOSNE 1)

RADOVAN PAVIC

NAZIV I GRANICE REGIJE. Bitna je postavka regionalno-geografskog tret-
mana da se granice $to jasnije povuku, jer to predstavlja prostornu definiciju
Same regije. ’

»Istotna Bosna« u 3irem smislu je sav prostor izmedu Savie (nizvodnije
od uSéa Tinje), na sjeveru, Magli¢ko-zelengorskog masiva na jugu, nepoveza-
nog niza zapadna Majevica—Konjuh—Romanija — Zelengora na zapadu i
republi¢ke granice na istoku. Ovaj prostor predstavlja po svom polozaju zaista
fstotnu Bosnu, ali ga je, zbog izduZenosti i drugih geografskih specifiénosti,’
moguée dalje podijeliti u tri razlicite cjeline — sjeveroistoéni dio’
panonskih osobina, centralni dio Cije srediSte ¢ine platoi i planinska’
Jezgra Romanija—Javor i jugoistok, koji za okosnicu ima Drinu s obje
njene obale. Ovako shvaéen prostor centralnog dijela Istoéne Bosne nije tes-
ko i detaljnije odrediti — kompleksni kriteriji istidu dosta jasne gramice.
Na sjeveru to je niz Konjuh—Javornik koji odvaja planinske regije %aroliki-
Jeg petrografskog sastava i starosti od tercijarne Peripanonije; na jugu trans-
verzalno tefko prohodna klisura Prade; na zapadu niz Konjuh—Zvijezda—
Romanija kofi ogranitava Sarajevsko-zenitki basen i nekadasnju prvobitnu
Jjezgru bosanske drzave oko gornjeg toka Bosne sa Zupama Vrhbosna, Lepe-
nica, Brod i dr.; na istoku se nalaze historijska i danas$nja republitka granica,
koja se djelomi®no podudara s drinskim tokom. 2) o

Centralni dio Istoéne Bosne razlikuje se od svih okolnih regija-— jedino
ovdje nalazimo prostrane, visoke i pitomije zaravni (Glasinac);‘ izolacija je
bitna karakteristika, jer glavne interregionalne. séobraéajnice obilaze ovaj
prostor zahvatajuéi-samo njegove rubove — dok na.sjeveru i jugu glavni sé;-.
obraéajni pravei prolaze uprave kroz srediSnji dio regije; ovdje nema cen-
tralno poloZenih vééih naselja:koja bi bila okosnica kraja, kao-&to je to sludaj
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sa konurbacijom Lukavac—Kreka—Tuzla—Simin Han, ili u naseljima uz
Drinu od Fote do ViSegrada; samo u ovom kraju nalaze se rude olova koje sw
enale tako veliko historijsko znagenje; velik dio ovog prostora, osim Osata,
pripadao je, kao zaokruZena cjelina feudu Pavlovita (XV st.). . :

Ovakav naziv regije — centralna Istoéna’Bosna — i njezine granice u
vedoj su mjeri rezultat realnog shvadanja suvremenih ‘prostornik i funkcio--
nalnih odnosa negoli naslijedenih gledanja. Ispitivanja-u ovom prostoru bitno-
olaksava to §to je u velikoj mjeri ostvareno podudaranje. regije s teritorijama.
opéina Bratunac, Kladanj, Olovo, Rogatica, Sokolac, Srebrenica, Vi§egrad“i
Vlasenica.

Graniéno znaéenje kraja bilo je uvijek izrazito. U polititko-geografskom:
smislu znadajno je djelomi¢no poklapanje historijske i republitke granice sa.
jednim rijeénim tokom — Drina je testo imala grani¢nu ulogu koju je zadrza--
ta i danas. Po svojim prirodnim karakteristikama Drina je pogodan elemenat:
za demarkaciju politickih granica — Cesto je strma i kanjonska i nije mogla
piti gospodarska i saobratajna okosnica. Zhog toga je teritorijalni opseg ne-
gadanje Drinske banovine (za vrijeme kraljevine SHS), koja je obuhvacala di~-
jelove istoéne Bosne i zapadne Srbije, bio prili¢no nelogitan; na Drinu po-
pretno ne izlaze nikakve prohodnije doline zbog tega nije vrdila ulogu spa--
janja koja se narotito opaZa u dolinama ‘Bostie, Save i donje Une. U donjem:
toku, iako pristupanije sa zapada i istoka, ipak je dovoljno Siroka da oteZa
veze i prijelaze. Osim toga donje je Podrinje’ bilo samo po sebi graniéni i
izdvojeni kraj dovoljno udaljen od glavnih historijskih jezgri Bosne i -Srbije,.
pa je.u takvom prostoru postojanje Sirokog toka bila povoljna moguénost za:
uspostavljanje granice. Upravo u svom donjem toku, pribliﬁn’o od prostora
Drinjata—Zvornik do Rade, Drina je najduZe i najkontinentalnije vriila gra-
nitnu‘ulogu. Tako »terra nullius« i »frontier«” predstavljaju najtedte tipove-
srednjevjekovnih granica, moguce je u slutaju prirodnih pogodnosti, kakve"
pruZa rijetni tok, postojanje i fiksiranih linijskih granica. Sredinom TX st.-
Drina je izmedu Rage i ui¢a Cehotine granica Bugarske, Serblia-e i Crobatia-e;’
ista je situacija i sredinom XIII st. (1244. god.) za bana Mateja ‘Ninoslava.
Za Dragutina (1276—1316. god)) Drina je granica izmedu Zvornika i usta-
fima. Slitne se prilike ponavljaju i kasnije, u novije i najnovije doba —
granica Turske i'B'()s"ne,' prije njezinog pada, ifla je Drinom izmedu njenog’

4

uééa i planine Zvijezde, a zatim se nastavljala prema'jugOi'stoku;r‘t‘akva je-

granica i U prvoj ‘polovici XIX st. izmedu turske Bosne i oslobodene Srbije.’
zatim krajem stoljeca ‘izmedu austro-ugarske Besne i Srbije, a istu gitvaciju
nalazimo i danas. Suprotni primjeri koji bi ukazivali na to da polititke gra--
nice nisu respektirale drinski tok mnogo su rjedi] Takoder su ‘jzuzetni ‘slu~
¢ajévi u kojima su dijelovi Podrinja pripadali jednoj administrativno-politi¢--
xoj cjelini — takvu situaciju nalazimo, npr’, potetkom XVII st. kada je &itavo-
donje Podrinje pripadalo Zvornitkom _saridiaku. R AR

Sve ovo ukazuje da je kraj imao historijski pretezno izrazito graniénor
Znatenje, osim u turskom razdoblju od XV 'do KIX st. Na to. upuéuje i raspo-
red srednjevijekovnih burgova s bosanske i srpske strane, koji su najkoncen-
triraniji upravo uz Drinu. Osim Srbrenice, ovdje nije bilo: atraktivaijity: i
bbga'tiijihjfl-okalri’:téta. Zato su'i atropogene: transformacije-ovdje Znatno AN,
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gospodarski razvoj slabiji, a privodni pejzaZ vise saduvan, . Konaéno. je prestor.
iz‘gi_lbio grani¢ni karakter tek izg I svjetskog rata, ali i tada je Drina dje«i
limiéno bila oblasna i kotarska granica Sabadke, Tuzlanske i Uzigke oblasti;
Medutim, i tada je prva regionalna %eljezni¢ka transverzala (Sé_raje\'roﬁTito'v,q
UZice) kona¥no povezana na juZnom perifernom dijelu regije. . .

POLOZAJ ~ ISTOENE BOSNE

u odnosu prema ostalom republidkom teritoriju Bosne i Hércegov'm.é B
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Skica 1.

Uzimajuéi u obzir republicke granice SR Bosne i Hercegovine, naziv »Istogna
Bosna« dobro odgovara poleZaju ovog prostora: Geografski pojam Istodul: . Bosne
odnosi se na §iri teritorij nego $to je to uobidajeno kod naradnog naziva:, -,

5 — Geografski pregled ‘ :;65



PRIRODNE KARAKTERISTIKE I IZGLED PEJZAZA. Tzuzevii specifi¢no-rudna
blago, koj: je samo djelimi¢no koristeno, i gumsko bogatstvo, koje je w najvedoj
mjeri jo§ uvijek ograniceno nd primarnu preradu, prirodne osobine kraja. nisu
govoljne za gospodarski razvoj. Zbog grani¢nog karaktera i relativnog siromastva,
ntervencija ¢ovieka bila je uvijek slabija, pa su izvorni pejzazi ostali u vedéad
mjeri ‘saé:uv.ani ¢ak i u okolici sudarskih lokaliteta. Najveée promjene odnose se

na smanjenjz prostora visokih $uma (od kraja XIX st.) i na stvaranje velikog
Crinskog jezera 1966. god., $to, medutim, zahvaca samo rubni dio regije. (3)

Sastav podloge, reljef i vegetacijski pokrov iymaju u ovom prostoru daleko
vede znalen):: Za gospodarsko jskoristavanje negoli klima. Najveéi dio regije za-
uzimaju trijaski i kredni vapnenci — jedino su Bira¢ i Osat drugacijeg sastava,
zato ‘§to se nalaze u najvecoj zoni drinskog paleozojika, koja zahvacda prostor
od Perucca do Zvornika. (4) U ovakvoj 0snovnoj podlozi nalaze se manje zone dru-
gadijih stijena Cije je gospodarsko znacenje opéenito daleko vece od onog osnoviog
supstrata — u Osatu se nalazi velika zona eruptiva koja je nosilac clovne i cin-
kane ruce, a u pojedinim plitkim depresijama i na zaravnima ima paleogenai(ugljen
kod Rogatice), diluvija i aluvija (travnjaci na Glasincu). Navedeni sastav ima
veliko ekonomsko 1 «2jzazno znadenje. Kriki su dijelovi svakako najsiromasniji,
ali zbog, me uvijek cistih, vapnenaca, uledéa dolomita i klimatskih modifikacija
visinom, kr$- je w velikoj mjeri pokriven, ozelenio 4 bez utisaka surovostis. pejzazi
su desto, relativno, dosta pitomi, a visoke zaravni za plitkim depresijama i blagim
prefagama Uz obilnu travnu ili $umsku vegetaciju daju utisak veée pitomosti

- kraju. Strmi odsjeci i kanjonske ili duboke doline (Prala, Prina) nalaze .3e samo
ha rubovima regije i Cesto su kompozitnog karakiera. Narodito su karakteristi¢ni
odsjeci Romanije prema Sarajevu 1 Javora prema Biréu. Na nepropusnoj podlozi

revliadava normalni blago zasvodeni reljef Koji je ipak tei%s prohocan. od otvore-

nih krkih zaravni.

Ragp’oloiive koliine vode u regiji nisu velike, iako dovolje za rjesenje ko-
mqnahnh i industrijskih potreba. Iako su hidroenergetske moguénosti, izuzevsi
Drinu, male — ipak treba spomenuti Pra¢u i Jadar s malim izgradenim hidro-
centralama, dok izvjesne, ali neiskoritene, mogucénosti ima i Drinjaca. Najvazniji
novi hidrografski elemenat je drinsko jezero koje ima veliko potencijalno turistic-
ko znalenje. ' R ]
Klimatske karakteristike odgovaraju umjerenoj klimi kontinentalnih osobina uz
uobi¢ajena svojstva planinske jezgre — Zimi temperature padaju ispod 0°C 4 ljeti
sznose oko 20°C (u I odnosno VIII mjesecu). Medu hladnijim planinskim zonama na-
laze se zupnije kotlinske oaze $ uzgojem voda (3ljiva i 4dr.),auPodrinjfuseuz-gaja i
duhan. Klima vide odgovara planinskim Zitima, ali 9= uzgajaju i pSenica i kukuruz.
Slabi uzgoj povréa ima druge, a ne klimatske, uzroke. Kraj je dosta vlaZan jer pri-
ma oko 1000, pa i preko 1200 mm padalina ali znacenje ovih koli¢ina umanjuje krska
podloga. Moguce su i suse, iako visina kraja doprinosi njegovoj svjezini. Zimski
snijezni pokrivad obi¢no ne prekida saobracaj na glavnim pravcima regije za
izvoz sirovina. '

Tla(5) su opdenito dosta plitka, Cesto skeletna i opéenito manje pl_odnqs_ti,_ali i
ovdje postoje razlike izmedu vapnenickog i_paleozols.kog dijela — situacija je na
posljednjem neita povolinija, iako s¢ manje plodnije zone nalaze u krskim de-
presijama. Bira¢ i Osat su pokriveni kiselim smedim 1 podzolastima tlima, na
yapnencu se izmjenjuju renézine i smeda zemljista, a nizvodnije od Perucca na-
{fazimo dugu usku zonu recentnih aluvijalnih nanosa. Antropogenih tala ima malo.
Svagdje je potrebno obilno gnojenje.

U izgledu pejzaZa preovladavaju ili zaravni sa po$umljenim bilima i travnim zo-
nama (na vapnencul, ili izdiferenciraniji gudurasti i gromadni reljef, takoder
posumljen ili pod $ikarom 1 sa garolijikim polikulturnim pejzazem, u kome do-
miniraju livade i pasnjaci i usitnjlena parcelacija. Naseljenost je dosta dispergi-
rana, a gradovi mali. Gospodarski vece znadenje ima samo rudarski Osat — ali
winatod tome, svagdje previadava prirodni pojzaZ sa slabom intervencijom Zovjeka
- jata gospodarska, saobracajna i uocpde yivotna dinamika kraja nigdje se e
08§eCau o o : . ‘ .

6



OSOBINE STANOVNISTVA. Gustoéa i raspored populacije.kaoa.i vrsta zani-
manja ubrajaju se medu najvaznije demografsk karakteristike nekog: prostora.
Na teritoriju od gotovo 4250 km® Zivi oko 192.000 stanovniks, (6) premia tome
gustoéa iznosi svega oko 45 stanovnika na km®, dakle manja je od republié-
iKog prosjeka; ona bi bila jos manja kad bi se iskljuili glavni gradski centri
regije. Najmanje naseljen prostor je plato Romanija—Javor (opéinaSokqlac':
oko 26, Han Pijesak oko 24 stn./km?), a najgusée su naseljeni srebrenitki’ i
ratunadki kraj u koji djelomidno ulaze nii i izdiferenciranijji reljef i’ aluvi-
Jalna ravan Drine. Zanimljivo je da se uz nekadanju glavnu regionalnu trans=
verzalu — karavanski pravac Zvornik—Glasinac—Sarajevo (s odvojkom za
Srebrenicu) nije razvila zona vaznijih naselja i uopée guste naseljenosti —
otito je i drumska hajdutija (7) sa bazem u Romaniji znatno utjecala na takvu
situaciju. S druge strane, izdvajanje lijevih obala Drine kao guite naseljériog
kraja rezultat je samo muhadZirskih imigracija iz Srbije u p'rvoj,polgvici
XIX st., a ne posebnih ekonomskih ﬁiogodnqsti. T o

Raspon: varijacije nataliteta 1964.. god. varira od 35,1 u srebrenitkoj.do
19,9/ u sokolatkoj opéini. Srebrenica ima i najvisi mortalitet (12,1%y), dok
Je on prakti¢ki opet najni%i u opéini Sokolac (5,5% 0. (8) Zanimljive je da
©ovakav primitivni demografski refim i najve¢u stopu smrtnosti dojendadi
(117% ) nalazimo u gospodarski danas najrazvijenijoj - komuni, koja -jedina
ima krupnu industriju i.najvisi nacionalni dohodak. To ukazuje da su suvre-
meni.gospodarski i drudtveni utjecaji-na givot srebrenickog kraja tek u:za-
Cecima. Posebno je slabo razvijena zdravstvena sluzba, jer.u ditavom. pro-
storu ima svega 496 kreveta u zdravstvenim ustanovama (bez podatka zaVla-
Senicu). . - S : : EA
- " Medutim, unatoé male gustote, a u'uvijetima visokog prirodnog prirasta
kraj se odlikuje relativnom prenaseljenos¢u pa je iseljavanje vazan faktor
U rjeSavanju njegovih gospodarskih problema. Ali takvo iseljavanje sprjesa=
vaju drugi faktori — objektivni, buduéi se pritisak nezaposlenosti osjeéa i
drugdje, a subjektivni, buduéi je muslimansko stanovnis$tvo samo po sebi male
mobilnosti, ‘Stalno iseljavanje je manje zastupano, jae su sezonske migracije,
Jer se Citave porodice teze pokrecu. Pitanje zaposlenosti.i ovdje, kao i u Su-
vremenim jugoslavenskim uvjetima uopce, jedan je od majvainijin ili,i\pa
nasem misljenju, najvainifi socijalni, gospodarski. i, posebno, politidki pro-
blem. Drustveni planovi pojedinih opcina predvidaju vrlo malo povedanje
broja zaposlenih ili ¢éak njegovo sm: njivanje. Jedina znatajna ‘iznimka jé
‘srebrenitka komuna u kojoj ¢e Sirenje rudnika cinka i olova »Srebrenicax
zahtijevati jo§ nekoliko stotina radnika. Posao je opéenito moZe naéi vrlo ted-
ko — ali je i ovdje srebreni¢ki rudnik ponovno vaZna iznimka. Zbog jake
fluktuacije radne snage u pogonu »Jama«, ovdje se uvijek moZe naéi zapo-
slenje. Ali ova je moguénost pristupatna, uglavnom, stanovnicima Osata. P
zanimanju stanovni$tva ovo je ekstenzivno poljoprivredni prostor — narotito
1o’ vrijedi za bratunadkoc-srebreniski kraj u kojem je utio poljoprivrednog i od
njega izdriavanog stanovnistva iznosio 1961. god. od 70-—77%. T

U regiji preovladava srpsko i muslimansko stanqvniétvo._Si:arq:katolié:ko
stanovnistvo, narodito oko franjevadkih centara (Srebrenica, Olovo), pralit_i__é"—
Xi je posve nestalo, iako je nekada bilo brojnije zastupano. Jo§ u Prvoj po-

dovini XV st. svi su se oblasni feudalni gospodari iskazivali kao katolici. (9)
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© 777 fagled naselja je vrlo raznolik: U fizioriomiji séla Testé su ‘jo¥ uvijek- drvent:
gradnje, .narodito ha platou Romanija—Javor. Veci su centri- vrlo -karakteristi¢niz
ili su po svom izgledu. posve novi (Rogatica, Han Pijesak, Sokolac), ili imajw
dosta dobro izdiferencirani stari i novi ¢io (Gornje i Ddnje Olovo), ili se ori-

jéntalno, dustrijsko, starojugoslcvensko 1 suviemeno lice grada neprestano mi-

jesaju (Srebrenica). Industrija ne mora biti locirana u ‘samom naselju, tako da
sit ponegdje formirani i mali posebni industrijski dentri. Takav je slucaj s Olov-

skim Lukama kraj Olova. Bitna je znacajka da su ‘orijentalni tragovi svedeni na
vrla malu mjeru, a i dalje suu nestajanju, jer, osim mostova, ovGje nema dru-
gih znacajnijih kulturnoistorijskih spomenika. Stept:n urbanizacije je vrlo nizak.
Pocetkom 1960-tih godina sva su veéa naselia. bila u fazi intenzivnil (ponegdje
i dovréenih) rjeSenja osnovnih komunainih problema (vodovod i dr.). : -
Politicko-teritorijalna organizacija prostora. Prije ukidanja kotareva u. Bosnk
1 Hercegovini (1966. god.) regija je djelomi¢no pripadala tuzlanskom i sara—
jevskom kotaru. Tradicionalne funkcije pojedinih centara kao _politi¢ko-teri~
torijalnih srediSta imale /su bitnog utjecaja na njihov ‘razvoj i urbanu fizio-
nomiju. Centri nekadasnjih austrougarskih kotareva nastavili su svoju funk~
ciju, uglavnom, i za stare Jugoslavije i iza oslobodenja. Ali suvremena se po-
sititko-teritorijalna_ podjela sve vie pojednostavlijivala, dok Kkotarevi nisl
popée ukinuti. Medutim, teritorijalna usitnjenost je ostala, pa neke optine
i sada imaju zaista male dimenzije (Han Pijesak 352 km®, Bratunac 293 km?),
a postojanje optine ne bi nikako opravdavalo svega 8.400 stanovnika (Han
i?ijesak). Zato bi se moglo ocekivati pripajanje komune Han Pijesak Vlasenici
1li Sokocu. Isto tako bi bilo logi¢nije da Bratunac i Srebrenica ¢ine jedinstveni
womunalni teritorij. Jedino bi slaba saobra¢ajna povezanost i reljefna izdife-
ventirarost kraja donekle opravdavale ra¥trkanost servisa u manjim gravité'*—
cijskim centrima, Granice op¢ina se najéeste poklapaju s prirodnim medama
— kanjonskim delinama (Prac¢a, Drina), ragvodima ili strmim reljefnim odsje~
cima. Teritoriji pojedinih komuna najéeSce imaju tri karaktferistina dijela,
tj. 1) gospodarski slabo razvijeni planinski okvir, 2) prohodniju i vrir
jedniju dolinu, u kojoj se na nekom kompozitnom Zupnom prodirenju nar
1azi 3) centralno naselje. : o L T S

Osim suvremernog gradskog izgleda, bitna karakteristika pojedinih cehi
tara je njihova izuzetna kompletiranost tercijarnih servisa (10) (osim zanat-
skih), &to im daje zaista prave karakteristike »centralnih« mjesta« iako st
po broju stanovnika i to, zapravo, posve mala haselja. :

OPCE PRIVREDNE KARAKTERISTIKE REGIJE. Centralni dio Istotne Bosne

je privredno izrazito nerazvijen prostor polozen izmedu triju privrednd vags
nijih zona — Tuzlanske kotline, Sarajevsko-zenitkog bazena i zapadnog Po-
meoravlja. Nerazvijenost se najjasnije- otituje u problemu zaposlenosti i dosta.
niskom standardu. Medutim, povoljna je okolnost §to se te osobine odnose,
ipak, na relativno mali broj stanovnika, jer je regija slabo naseljena (svega.
oko 192.000 stanovnika 1965. godine. - !
Po zanimanju stanovnistva izrazito se istiu, primarne, a zatim slijede sekun=
darne i tercijarne djelatnosti (I — I — II0), Sto je tipi¢na karakteristika ne--
razvijenih krajeva. Zaposlenost u druStvenom sektoru vrlo je mala i varira.
od. cca 1.800 (optina Kladanj) do 2.800 uposlenih (op¢ina ViSegrad). Nacionalni.
dokodak (11) je ‘opéenito nizak i jedino se neSto viSe izdvaja u srebreniék(ﬁ
1 sokolatkoj op¢ini (preko 200.000 st. din. 1965. god.). S druge strane, ’rraj'éeéé%r
je ispod 150.000 st. din, pa ¢ak i ispod 100.000 st. din.
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Zbog velidine i niza .geografskih specifi¢nosti mogudce je u ovom prostoru izdvojiti
tri razliite ekonomsko-geografsit: cjeline. Centralno poloZen prostor bio je vaina
gospodarska baza u proglosti (ilirska kultura), dok u savremenim uvjetima takoder
ima relativna povoljne perspektive (rudarstvo olovne i cinkove rude, magnkzita,

azbesta i boksita). _ '
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Anvesticije u regiju Lisamo da su dosta ‘oskudne, nego moraju ‘zadovoljavati
1 specifi¢ne uvjete pogodne za nerazvijene krajeve — one moraju angazirath
$to veéi broj zaposlenih, imati §to kraéi rok aktivizacije, i opcenito ne” smijw
piti suvise velike, jer su vlastiti izvori:akumulacije jo§ dosta mali.

Gospodarsko iskoristavanje u proslosti. Pored stofarstva, rudarstvay (12) je:
bilo najvaznija r:kadasnja privredna orijentacija regije, ¢ija se tradicija, me-
dutim, posve izgubila u turskom razdoblju. Osim u starom vijeku (oblast Argen-
taria), u Bosni se sigurno bavilo rudarstvom veé podetkom XIV' st, dok kuimi-
nacija djelatnosti pada u prvu polovicu XV st., dakle upravo u doba kada, zbog.
husitskih ratova, iscrpljeriosti rudnika 1 zastoja u tehnologiji, ta éjelatnost e
Evropi stagnira. U XIV i podetkom XV st. spominje se u Bosni 8 rudnika (Ostruz-
nica, Srebienica, Fojnica, Busovada,. Kregevo, Olovo, DeiZevica, Dusina), koji pro-
izvode najvide olovo i srebro, ‘ali i nesto Zeljeza 1 bakra. Razvoju rudarstva do-
prinijeli sy, s jedne strane, Sasi svojim tehni¢kim , iskustvom, - a, S druge .strane,.
Dubrovéani . svojim trgovackim i organizacionim sposobnostima. Zbog turskog.
osvajanja i konkurenci': plemenitih metala iz Novog svijéta (XVI i XVII st.),
djelatnost postepeno zamire, lako ‘su se neki primitivni oblici dobivanja olova.
zadrzali i u XVII st. Tako: se 1626. god: spominje da rije¢ni nanosi:kod Olova.
sadrZe trosku koju stanovniStvo, pretapa i dobiva metal. C

Turski zakon o rudarstvu iz 1869. god. viSe nije mogao orivjeti staru djelat-

nost. Moderno rudarstvo_je obnovljeno tek u najnovije doba i samo na jednom
mjestu (Gradina-Sase kod Srebrenice), iako ne treba zaboraviti da % proizvodnja.

rude i metala olova postojé]a u Podrinju i krajem XIX i potetkom XX stoljeca:.
od 1875. god. do 1929. god. radila jeu ‘Krupnju topionica, olova koja je proizvela. '

ukupno oko 1888 t tatala. U razvoju naseg rucarstva uvijek se proizvodnja olova

‘* parotito isticala — izmedu 1870. i 1944. god. po vrijednosti proizvodnje najvazniji

su bili rudnici: Bor (Cu), Trepéa (Pb), ldrija (Hg) i MeZica (Pb). Osim eksploata-

cije olovne i cinkove rude, nove rudarske mogucnosti kraja temelje se na nala—
zistima boksita ( jugoistoéno od Vliasenice), magnezita (4 Konjuhu), kaolina (kod.
Bratunca) i azbesta (kod Olova). Tako neki podaci navode ¢ak i 200,000.000 t Zeljez—
ne rude kod Vardista (13), izgleca da cc nunova slaba kvaliteta onemoguditi
eksploataciju. Svemu treba dodati 1 obilje kamena, kao i istrazne radove na man-
ganu (kod Sekovida — sjeverozapadno od Vlasenice).

Suvremene ekonomske karakteristike i problemi. J adi razvoj industrije u re-
giji zabiljeZen je tek u novije doba, iako je i u danasnjim uvjetima (izmedu
1947, i 1963. god.) Bosna i Hercegovina bila na posljednjem mjestu u drzavi
ratunajuéi ukupne investicije po stanovniku. (14) Prije austrougarske okupa-
cije cjelokupna industrija Bosne i Hercegovine svodila se na proizvodnju soli.
u ‘Tuzli, zanatsko dobivanje Zeljeza, tri manje pivovare, dvije pilane i dvije
dobro uredene vodenice, ali od svega toga niéta nije bilo locirano u central-
nom dijelu IstoCne Bosne., Za vrijeme Austrougarske razvila -se jedino eks—
ploatacija Sume uz Krivaju, oko Kladnja i Visegrada i na Romaniji, ali su
glavni preradivacki kapaciteti ostali izvan regije — u 7avidoviéima (»Eisler i
Ortlieb«) i Zivinicama (»M. Lisska i sin«). Osim eksploatacije Sume treba spo—
menuti jo§ samo manufakturnu proizvodnju ¢ilima u Kladnju, kao filijalt
_erarske tkaonice. éilima iz Sarajeva. (15) ‘ o
U savremenim uvjetima broj industrijskih pogona se povedava i oni po-
staj%_wsye,‘_Ez;g_z_vnvovrs_m‘ji, iako su ruddrstvo i drvna industrija i dalje osnovne:
_ grane. Prostorni raspored industrije postaje sve dislociraniji, ali su pogoni
usifnjeni, iako quernizirani. U drvroj industriji se Cesto ra¢una na istu si-
rovinsku bazu, (16) zbog Cega se kapaciteti ne mogu,_potpuno iskoridtavati.
pogotovo u nastojanju da godisnji etat ne prede obujam prirodnog prirasta,,
@’ temu su -postignuti- veé dobri rezultati.r Medutim, gazdavénje Sumama jos

Jmiie_na;;zadov-oljavajuéoj visini, zbog ¢ega ‘gubar predstavlja veliku opasnost.

N
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- Glavmi preradivacéki centri za sirovine  ovog prostora nalaze se izvan
regife, jedino ¢e dobivanje sintermagnezita u Kladnju biti, uz flotaciju u Sa-’
sama, znadajnija iznimka. Boksit i drvo su glavni proizvodi regije koji.su
zastupljeni u- jugoslavenskom izvozu. Poljoprivredna proizvodnja je mala’
1. polikulturnog karaktera - krumpir, zob, duhan i §ljiva jedini su vaZniji
trzni viSkovi. Nepovoljna je orijentacija na uzgoj plenice . — u srebreni®kiolf
komuni 86% gospodarstava uzgaja pSenicu, od tega &ak 80% na povriinama
0,5 do 1 ha. Znatne poljoprivredne povrsine ostaju pod ugarom. Tradicija u
uzgoju povréa je vrlo slaba, pa se snabdijevanje VI8l iz .Semberije ili medi<
teranske Hercegovine. Postojeée poljoprivredne zadruge vie se bave trgovi-
nom, otkupom ili, naroéito, prodajom gradevinskog materijala, a manje una<
predivanjem poljoprivredne proizvodnje. BliZi dijelovi.. Sarajevu samo ne-

znatno sudjeluju u njegovom snabdijevanju stodarskim Pproizvodima, $to jako

vdudara. od moguénosti i tradicionalne orijentacije ovog planskog stotarskog
kraja. (17) Stoéni fond je u stagnaciji ili opadanju, u emu je rogatitka ko-
muna znadajna iznimka. Novi zakon o $umarstvu, (18) koji ogranidava mo-
guénost Sumskih ispaga, ne mo¥e se svuda striktno primjenjivati, i negativno
se odrfava na kolidinu stotnog fonda, naroito na ovéarstvo. Niske cijene
merino vune takoder su nestimulativni faktor pogotovo kad se uzme u obzir
ponegdje vrlo uspjela merinizacija (opéina Han Pijesak). , o
Trgovina je takoder slabo razvifjena i po lbroju prodavaonica i, narodito, asor~
timanu, tako da se vrsi odliv novea iz ove regije u Sarajevo, Tuzlu ili Titove
UZice kao opremljenije centre. o o

SAOBRACAJ — GEOGRAFSKE KARAKTERISTIKE I TURISTICKO ZNA-
CENJE REGIJE. Geografski polofaj je prostorni i funkcionalni odnos nekog
teritorija prema povezanim i medusobno ‘ovisnim prirodnim- i drustvenim
karakteristikama u bliZoj i-daljnjoj okolici. On je historijska kategorija dije
se znalenje mijenja. Svoju vrijednost ogituje najviSe u potencijalnim ili ostva-
renim saobra¢ajnim karakteristikama, : '

U saobraéajnoj orijentaciji kraja uvijek jé bila vaZna povezanost od -
sjeveroistoka prema jugozapadu.. Izmedu Drinjate (Ad Drinum) i IlidZze
(Aquae S....) prolazila je rimska cesta (19) koja je imala odvojke za Domaviu
1 Argentariu. Ovaj pravac je sigurno i$ao starijom tradicionalnom rutom, jer
su Iliri na Glasincu veé upotrebljavali kola sa &etiri tocka. (20) Zbog razvoja
rudarstva u srednjem vijeku, Srebrenica postaje vano raskriée karavanskih
pravaca — prijelaz preko Drine odito je tada bio u Skelanima. Tursko raz-
doblje viSe aktivira pravac ViSegrad—Rogatica—Sarajevo, dok se u doba
Austrougarske grade osnovna mrega danas$njih cesta i penetracijske Zeljeznit-

ke pruge kao slijepi krakovi. (21) Suvremeno doba vige naglaSava rubne sao-

braéajnice, modernizaciju i izgradnju Sumskih puteva. Niz naselja dobiva
novu ulogu saobraéajnih raskrséa ‘(Srebrenica, Olovo i dr.).

Na svojim rubovima regiju danas zatvaraju dvije vaZne cestovne trans-
verzale — novi suvremeni put Tuzla'—Sarajevo—'Ploée'i'joé nemodernizirana
dionica Titovo" UZice—ViSegrad na praveu Beograd—Sutjeska—Dubrovnik..
Sredinom 1960-tih godina Tuzla je ‘dobila modernu vezu sa Sarajevom., Time
su saobratajne karakteristike regije:; znatno promijenjene — u velikoj mjeri
1Zgubila je -znafenje centralna regionalna transverzala Drinjata—Glasinac—
Sarajevo, koja 'je u svim historijskim- razdobljima, od ilirskog do starojugo-
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slavenskog, imala karakter centralne saobratajne okosnice regijé; danas, me-
dutim, ovaj se. prostor platoa Romanija=—Javor sve vife prepusta ‘vojnim
sadrfajima; a Béograd se preko Drinjate, Vlasenice i Kladnja povezuje novom:
transverzalom ‘za Sarajevo i Jadran. Pravac ima veliko perspektivno znaéenje;
puduci se modernizira dionica do OtaSja i Zupanje, ¢ime sé ostvaruje veza §
autoputom Bratstvo-Jedinstvo. ' B e
.. ..-Druga saobraéajna transverzala (22) jo3 nije modernizirana. Njezine ka~
rakteristike slitne su onima na trasi jadranske magistrale (Beograd—Titovo
Uzice—Titograd), ali su prednosti izrazitije. Iako i ovdje treba preéi visoke
1 klimatski nepovoljne prijevoje (Sargan oko 950 m), 3to posredno isti¢e zna-
¢enje i pogodnosti ostalih buduéih pravaca prema mory, (23) neke se predno-
sti marofito istidu — ova bl cesta najkraéim putem (cko 497 km) vezivala dva
iake. frekventirana i posve razlitita i specifi¢na turistitka centra -— Beograd
i Dubrovnik; pravac je vrlo.povoljan s obzirom na prihvatanje turista trajek-
, iz zapadne Evrope i Ttalije, kao i socijalisti¢kih zemalja; duZz same trase
nalaze se i viastiti znagajni turisticki sadrzaji, tako da pravac nema samo tran-
zitni. karakter; pored toga, ovaj krak ostvaruje kruZnu ‘turistitku rutu po-
yezivapjem posavskog autoputa i jadranske magistrale i moZe nakon moder-
nizacije pruge Niksie—Titograd i Sarajevo—Ploge, znatnije aktivirati grusku
{uku, Cesta ima, velike perspektive .u robrom prometu — 1963. godine pre-

ygi«gn.o- je u, Lz;kiomuna“jugp!zapaxdno od Tisbpyj_c;ngii‘q‘a manje od 700.000 tona
robe zel eznicom, a u cestovinom saobracaju ¢ak 980.000. tona. Otito je dia bi
modernizadija ceste jo viSe razvila robni sacbracaj- o '

.o Taristicki sadeaji regije nisu narodito: brojni ni- atraktivpi, izuzimajuéi fu
posebno. znadenje vigegradskeg Mosta i brojne nekropole stecaka. Osim Vigegrada,
¥oji se nalazi na pogodnom tranzitnom praved, i drinskog toka (24) &ije se mogué-
hosti povedavaju Zbog ujezeravanja, atraktivnosti su narodite oskudne’ za Ainozemni
turizam,; pogotovo tamo gcje su lokalitteti: nekropola’ sa- ste¢cima, koji -imaju ve-
liko’ -evropsko * kulturno-historijsko znacenje, posve nepoznatii ili te$ko pristu-
pacni. (25) Zatvorenost lovista jo§ uvijek. ggranicava i domadi i strani lovni tu-
Tzam. U domadem turizmu mogucnosti' su ne$to vede — Glasinac i Romanija
iilaze u- zonu sarajevskog vikendskog  turizma, :a Glasinac, je i: posebno, pogodan
za- djedje ferijalne kolomje. Banje kod Visegrada 1 u Olovu (posljednje su i lje-
kovite), a narocito mineralno vrelo Crni Guttr, mogu aktivirati i jati stacionarni
turizam. U~ ljétnoj sezoni u buducnosti narodito moze priviaditi drinsko jezero,
au zimiskoj -skijadki~ tereni na Glasincu. ‘Niz - lokaliteta ima’ veliko znalenje:u
@brazoevnom turizmu. - PaZznju. sigurne’ mogu privudi. pojedinte. dzamije (0 Knezini
kod Sokoca), stari burg Pavlovica kod Mesica {Borad), mostovi u Visegradu i na
Zepi, prechistorijske gradine na Glasincu, brojne nekropole stecaka, ostaci Do-

fnaviae, itd. (26) Medutim, turizam ima preteZno tranzitni ‘karakier sa estim
heorgafiiziranim ‘kampiranjém. Za kori§tenje u svrhu planinarstva- ukljucena ie,
ZAPravo, Samo’ Romanija, dok se, osim u Kralt=vom dvoru koc¢ .Han Pijeska, izu-
zetne . mogucnosti visinskih zraénih kup'zlji uopée - ne- iskoridtavaju. Kategoriju
sturistickih mjestas - (27) imaju samo ‘Guber, Visegrad, Visegradska Banja, Han
Pijesak i Olovo. U svih devet opdéina bilo je 1965. godine svega 483 lezaja, "'d_ok
je kraj posjetio ukupno 31.821 turist, i to 2.142 strana, $to st naravno najvise
odnosi na Visegrad (169 lezaja, 7.419 domacih i 1322 strana posjetioca).

KARAKTERISTIKE I FUNKCIJE NASELJA. Svi najvaZniji gradski centri re-
gije nastali su na njezinim rubovima, dok je centralna saobratajna okosnica,
bié’vac,Sarajevo——Drinjaéa, samo tranzitnog karaktera i sa svega dva znadaj-
nija naselja koja 'su se jate razvila tek iza oslobodenja. (28) Spomenuti pravac
ima vrlo dugi, jo§ rimsku tradiciju, a isto tako je dugotrajna i tradicija na-
Séijenosti (Glasinac): Pa ipak ovaj prostor izmedu Romanije i J avora slabo je

72



Thapuden .i manjeg -znatenja -kofle ée jog i-opasti -dovrSenjem moderme. ceste
Zvorn_ik—Drinjaéa+V‘1ase1ﬁca’—K1adanj (spoj- sa modernpm ‘cestom Tu‘zlgf.:
Sarajevo). ‘ . C C R

Sokolac se nalazi u najvecoj zelenoj oazi pitomine na platou Glasinca (oko. 800 m})
-okruZenom visim i Sumovitijim zemljiStem. Glasina&ka ‘zaravan znaCajna zbog
svoje velidirk, izoliranog i bavucenog polozaja u unutras$njosti mogla je biti u
proslosti stofarska baza jace i 8ire drudtvene organizacije (ilirska kultura). Sve
do II svjetskog rata Sokolac ‘je neznatno: naselje koje je, medutim, 1966, god.
imalo veé¢ oko 2.500 stanovnika. Znacajno je da se Sokolac nije razvia na mjestu
lokalnog raskriéa za Rogaticu, nego oko 3,5 km sjeveroistoénije. Pri tome je sre:
«di¥nji polozaj u basnjackoj zoni, izgleda, imao tisce znacenje od uloge raskrica
(Podromanija), gdje ni danas ne postoji vede naselje, iaks je ovo koncentraciona
tacka dvaju najvaznijih puteva istotno .0d Sarajeva. Ovdje se, naime, spajaju
putevi iz pravea Zapadr!: Morave i donje Drine. U najnovije vrijeme Sokolac
Je dobio i ocvojak za Olovo, ali izgleda. da raskrice ne igra vaZniju ulogu u nje
gavom razvitku, ' T

osnova ovog. inade pitomog i kultiviranog prostara, u kojem se lako uolavaju
neke bithe karakteristike nerazvijenih krajeva.. Od ukupno ostvarenbg drudtvenog
‘brutto proizvoda na podrucju ‘opéine 1965.. godine, €29) gotovo 65% je otpalo na
drustveni sektor s industrijom kao dominirajuéom granom. Za razliku, u indiviz
-dualnom sektoru -(oko 35%) najvaZnija je grana bila poljoprivre i
zuju-da je svega oko ‘1600 zaposlenih- u dru$tvenom sektoru pri

daleko vise nego sve ostalo poljoprivredno stanovni§tvo opdéine, r

latentna nezaposleno st bitna karakteristika. o

Stocarstvo i drvna industrija (pilana sa skrornh_om finalizacijom) gospodarska su

Unato¢ blizini Sarajova i moguénosti za stodarsku pfoizvddnju,'_'glasinaék'l;
prostor, nije. ja¢i. snabdjevaé . prehrambenim proizvodima,  ak iskljudi i
konzumnog krumpira i kobasi¢arskih proizvoda. Jako relativno. alo nasg
Sokolac. je neobi¢ng. znacajan po svojim, u velikoj mjeri, kompletnim’ tercijarnim
funkcijamia (opéina, sud, Katastar, zdravstvena stanica, skoJs, trgovina i dr.),, ‘,"'tp
‘uostalom, vrijedi i za sva ostala naselja regije. Za vrijeme rata jako ‘je stradaa
i predstavlja danas, Zapravo, posve novo naselje. Ono je cestovnog tipa, iako se
Tazvija 'sve razvedeniji -tlocit, Nova izgradnja- ddjé Sokocu "posvé . urbanizirani
izgled. - . 70 e B T T

Kao jedan od mogulih rekreacionih centara: u okolici Sarajeva, Sokolac ima
veliko znacenje, iako ne treba zaboraviti na konkureciju kaju yrie Pale: Prostrani,
‘blago valoviti, ravnj terten; ljeti mogu:da budn idealno. mjesto Z3 .organiziranuy
rekreaciju omlacine (potreba i ljetnog otvorenog bazena), a zimi za stacionarni ili
vikendski skijagki turizam, Veliku atrakciju mogu predstavijati mnogobrojne’ ilir-
-ske gromile, gradine il 1L2kropole stedaka (pod” Mednikom i drugdje): Izolacija;
JPrijatan pejzaZ i -blizina Sarajeva uslovili su da jeu Podromaniji -osnovana bolnica
Za dusevne bolesti. sl o e T TV U
Han Pijesak se nalazi gotovo u sredi$tu centralnog dijela Istocne Bost: i ima.neke
klasi¢ne preduvijete koji se smatraju povoljnim za razvoj naselja — funkciju cé-
.stovno—ieljeznié_kogra’skrééa. Ali \lika visina (preko 1100 m), kaqo i prostrani i
te3ko prohodni $umski prostor nisu bili povoljan faktor u doba feucalnih odnosa,
Jer je agrarna baza akolice bila neznatna, a najvazniji- karavanski bravac regije;
izmedu Drinjade i Sarajeva, obiljeZen nizém hanova, imao o2 'samo rranzitni ka-
-rakter, ¢emu treba dodati i mogudnost hajdudije i pravnu nesigurnost- opéenito,
-Znatajnija naselja nastala su na mjestu gdje se s viig.zemljista silazilo u pitomije
rubové (Viasenica, Kladanj, Olova, Srebrenica, Visegrad). Zeljeznicka pruga izgra-
«dena u doba Austrije imala je izrazitp perttracijski i izvozni karakter i nije do-
prinosily ulozi Han Pijeska kao raskrica. : R

.gospocarska grana (oko 45% u nacicnalnom dohotku opéine., 960 zaposlenih 1966.
-godine (30), ali sa karakteristi¢nim problemima: zbog povecanih kapaciteta . s
dstog Sumskog podrutja snabdijevaju se pilane w Olovy, Han Pijesku i_Sokog:u zbog .
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gega su sviiedovoljno zaposleni. »Voj no planinskd ‘dobro« u &ijem se sastavit nalazi
i pilana'daje osnovne ekonomske i uopée: rivotrz impulse ovom cestovnom naseljt
koje ima svega oko 1000 stanovnika (1966. godine). Utjecaj vojmh'investicija,,vidi,
se najbolje u izgledu naselja koje ima, istina, jo$ dosta teureden, ali'u velikoj
mjeri urbani izgled viSeg standarda.- Okolica je- $umovita, 'S plitkim. padnjackim
depresijama- i izrazito zelenom i:pokrivenom Kkrsu (karakteristi¢ni lokalitt Meko-
te juZno od Han Pijeska). Poljoprivrecna proizvodnja je vrlo mala, veée znatenje.
ima jedino krumpir (5.000 .mtc u individualnom i 619 mic u: drugtwenom -sektoru:
1965. god.). NajvaZniji problm za razvoj ovéarstva je zabrana fumskih ispaSa..
Trebalo bi pokusati da se ove pitanje rijes$i davanjem regresa individualnim. pro=
izvodacima za kupnju krme i gnojiva za umjetne livade. Turisticke moguénosti
kraja su jos uvijek vrlo male i ograni¢avaju se na zadriavanje u cestovinom tran-
zitu, zato-$to okolna lovista jo$ nisu pristupacna komercijalnom turizmu. v

I Rogatica po svom geografskom poloZaju i funkcionalnom znaenju ‘takoder
ima karakteristike preteZno rubno poloZenih naselja u. centralnom dijelu Istolne
Bosne. Postoject: razlike su dosta nepovoljne, jer je tranzitna uloga daleko manja
nego u slu¢aju Klacdnja ili Olova, a vlastita sirovinska osnova oskudnija nego na
poljoprivrednom Glasincu ili u rudarskom srebrenickom Osatu. Prirodne karakte-
ristike i izglged pejzaZa ne izdvajaju se od uobidajenih osobina ovog planinskog,
kraja (31): mtdu zaravnima trijaskih vapnenaca istice se nekoliko manjih Zupnih:
depresija s vecom poljoprivrednom vrijedno$cu i -gudcim stanovnidtvom (Borike,.
Osovo, Rogatica). Depresije su male (rogatitka u smjeru sjever-jug. ima oko
km), klisure nisu impezantne (Rakitnica), a zbog obilnih padalina (700—1500 mm)-
kr¥ j2 ozelenjen, djelimi¢no posumljen i pejzaZ ne daje utisak izrazite surovosti,.
iako je oskudica vode jedna oc bitnih karakteristika. Kontinentalnost i velike:
razlike planinskog okvira i zupnih depresija vide se najbolje u maksimalnim:
(35°C) i minimalnim temperaturaimna (—28°C). Obil}: kamena, nesto gline i tercijar-
nog ugljena iz jezerske faze ‘predstavljaju jedino mineralno blago rogatickog:
kraja. Poljodjelske moguénosti su male ne samo ‘zbog oskudnih poljéprivrednih.
povréina (oranice i vrtovi zauzimaju 7115 ha) i kiselih i siromasnih podzolastih
tala, nego i zbog tradicionalne stotarske orijentacije na koju je bitno utjecalo da~
vanje haka (32) koje se nije odnosilo na stoCarstvo. . . :

Geografski poloZaj i kontinuitet naseljenosti rogatitke kotline. (33) Lokalni.
uvjeti za postanak i razvoj naselja u rogati¢koj kotlini bili su uvijek povoljni.
— nekada se mogao koristiti poviSeni okolni rub s izdvojenim uzviSenjima
(ilirski Gradac), ali je vrlo brzo (vet za Rimljana potetkom I st.) naselje siSlo’
na dno kotline. Nesigurnosti srednjeg vijeka ponovno su istakle znatenje Gra-:
ca, koji je sigurno imao i odgovarajuci suburbij — iako se najvazniji tvrdav-:
ski i-politi¢ki centar u srednjem vijeku nije nalazio ovdje nego u Boréu, cent-
ru Pavloviéa iznad Prate, zapadno od Mesica. Od kasnog srednjeg vijeka.
{prvi sigurni spomen Rogatice potjete iz 1425. god.) naselje je stalno na mje-

stu na kojem se i danas nalazi, ,

Regionalni poleZaj je vrlo specifitan — pored VaZnog prekoromanijskog iz—
{aznog pravca za Sarajevo i spomena jedva vrijednog puta Peduriéi-——Mede-~
da, (34) regija centralnog dijela Istoéne Bosne na svojoj juznoj fasadi samo:
1z prostora Rogatice izlazi na jedan zna“éajan.republiéki i jugoslavenski sa-
obraéajni pravac (Sarajevo—ViSegrad—Titovo ‘Ugzice). Na juznom obodu re-
gije Rogatica je centralno i najveée naselje, koncentraciona i distributivna.
tatka preko koje se izlazi na Zeljezni¢ku stanicu Mesiéi. Polozaj Rogatice:
mna veliko znatenje s obzirom na tranzitne pravce prema Sarajevu- i’ ViSe-
gr;idu‘. Medutim, nova predvidena orijentacija cestovne mreze mé‘ie bitno
umanjiti saobracajno znatenje naselja, buduti se izmedu Sarajeva i Ustipr‘aéef?
predvida; “istina: vrlo teSkom trasom ‘Klisurama' Miljacke i Prate; izgradnja-
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novog -cestovhog’ praveca,: 'Také@ér ne‘treba iaﬁgfax}fti. i m;oguhéu varugmtm
Koja’ biprolazila’ jo§ nestd juZnije’ (S"afajé_\'ro—'Pét‘Ié—'GOraédé). ' R

T !
.

Q@YOJ funkcija. Gospodarske,j administgativne,, a neko vrijeme i vojne funk--
cije, kao i relativno veéi -broj. stanovnika i gravitaciona uloga »centralnog:
mjestax definirali su Rogaticu. jo§ zarana kao gradsko naselje. Veé 1462, Ro~-
gaticom (Celebi Pazar) vladaju Turci. U XVI st. naselje veé poprima . tloert.
1zduZen u smjeru sjever-jug, koji je karakteristi¢an i danas. Osnivanje vakufa.
(zaduzbina) bitno je potaknulo: gospodarski razyoj, formiralo fizionomiju ha--
selja i ddprinijelo njegovom standardu ,(izgtadnj‘a, hamama, vodovoda, kara--
vansaraja, duéana itd.). Rogatica je i ranije bila.‘rélativno -jak stoarski trgo--
vacki centar (izvoz za Dubrovnik), dok se za Turaka narotito razvija koZar-
ski zanat, koji je u Rogatici 'bi,Q najvazniji i najdnze se odrZao. Za vrijeme.
austrougarske okupacije ja¢aju gospodarske i adm'i_nistrativne_funkcije,_. a jav~.
ija se i nova vojno-garnizonska uloga koja je potaknula proizvodnju hrane, .
razvoj novih zanata i pbropast starijih tabhana. R S

" Krajem i na prijelazu stoljeéa podizu se.i tvornica likera, ciglana.i prva.
pilana. Samo ova posljednja je imala veée i trajno znacenje. Kao nekada za_
vrijeme Turaka koZarstvo, sada ¢e: drvna industrija postati hajvaZnija go-
spodarska aktivnost. -Oko 90% stanovnistva kotara bavilo se poljoprivredom. .
Oraniéne povrine ne§to Su se povecavale, tako da je i to prouzrokovalo opa-
danje sto¢nog fonda (1895, god. — 87.400 ovaca, 1910. jo§ samo 57.612). Ako-
se iskljuéi osnivanje ergele u Borikama (1903, god.), poljoprivredna proiz--
vodnja se praktidki nije unapredivala, stotarstvo je i dalje najvaznije zani-
manje, iako ne u Yolikoj mjeri kao ranije. Medutim, najveée:promjene koje-
je unijela Austrougarska predstavlja gradnja suvremenije saobraéajne mrese.
Tu izgradnju diktirali su, izmedu ostalog, vojni razlozi ovog graniénog krajé;.
Tako je 1879. god. potpuno rekonstruiran stari karavamnski put Sarajevo—Pod--

Suvremene karakteristike. Unatog Velikim uspjesima u poslijeratnom gospodar--
skom razvoju Rogatice i njene komune, ekstenzivna poljoprivreda je i dalje-
ostala glavna karakteristika. Tri visinska pojasa — stodarski (800—1100 m),
stocarsko-ratarski (600—800 ‘m) i orani¢ni (480—600 m) pruZaju raznolike; ali

“ya
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zito mali (rudnik ugljena. »Mesici« (36) sa.godisnjom proizvodnjom- od okor
30.000 t). Nesto je povoljnija situacija u.pogledu drvne industrije koja ima
dovoljnu sirovinsku osnovu, ali jo§ uvijek svaStarsku orijentaciju. Osim go-
spodarskili, Rogaticaje uvijek vrdila i neke administrativie funkcije, iako-
tek sa dolaskom Turaka, jer ranije nije bila centar boratke Zupe. Sa Turci~
ma formira se istoimena nahija u vilajetu »Pavle i Kovat«, dok je-od 1878
god. kotarsko srediSte. Iza oslobodenja konaéno postaje samo optina u sara-
yevskom kotaru, U - polititko-geografskom smisiu ‘vrlo je ‘zanimljivo- da se
-opéinske granice vrlo &esto poklapaju s reljefom ili rijeénim tokovima.
Razvoj funkcija Rogatice odraZen je i u kretanju broja stanovnika. Ve¢’
1895.- ona ima oko 2500, a 1910, -ima 3378 stanovnika. Pred II svjetski rat do-
stigla je preko 5.000 stanovnika, ali je iza rata taj broj opac na svega 67 sta~
novnika. Uspon-iza rata je dosta brz, ali predratni brojevi jo§ nisu dostignuti
1953. oko 2500, 1961: oko 3000 i 1966. oko 3500 stanovnika). - ' B

Podromanija i Vlasenica precdstavljaju dva najvaZnija cestovna raskriéa regijes
_Ali, dok je uloga prvog u opadanju, bududi ée pravac Drinjata—Sarajevo zadrzati
sama lokalno znadenje. -a put za Visegrad i¢i vjerojatno dolinom Prace, dotle je
.saobradajno znadenj: ‘Vlasenice u porastu. Istina. je-da ée pravac za -Sarajevo
igrati u buduénosti manju ulogu, ali.ée Vlasenica uvijek ostati oma gravitaciona
“tatka preko koje se sa visokih platoa Romanija—Javor, izlazi prema. Podrinju
i~ Beogradu.. (preko Zvornika), Tuzlanskom bazenu * (preko Zvornika ili ‘Kladnja).
‘Narodito veliku ulogu u regienalnom poloZaju: Vlasenict: ima modernizacija ceste
Drinjaga—Vlasenica—Kladanj, (37) koja. je dcie . velikog tranzitnog pravca ‘Beo*
grad—Sarajevo. Novu ulogu raskrséa dobiva &ri prostor Vlasenice i zbog.ogdvojka:
“Milici-—Srebrénica; koji je vaZan za izvoz drvne mase i narodito boksita. :

Vlasenica ima. vrlo specifitan i lokalan poloZza koji se razlikuje od svih
.ostalih naselja -u regiji, To' jé polozaj nd* rtasto izduZenoj kosi koju ‘sa sjevera

okruzju brezuljkasti tereni, a sa juga nekoliko stotina. viseki, ‘strmi 1 posumijeni.
«odsjek. Javora, Ovaj rkaravanski polozaj« ispod planinskog masiva vrlo:je. karak-
teristi¢an pogotovo kad, se uzi!> u cbzir jo$ rimska saobracajna tradicija. Pitomiji
1 -valovitiji  tereni oko "Vlasenice pripadali ‘su srednjovjekovnoi Zupi Bora¢ s isto-
imenim gradom, koji se.spominje u XIil st. ‘Ali upate¢ dugotrajnom’ tranzitnori
:znadenju Vlasenica se nije nikacda razvila u znacajnije naselje;.iako- je -veé' za&
Austrougarske vrsila ulogu kotarskog sredista, bududi da gospodarski Tazvoj nije
pio’ potaknut izgradnjom Zeljeznica, jacom ekspleatacijom -Sume, ili drynom .in-
-dustrijomn. Tek iza oslobodenja razvija se Vlaseénica kao industrijski "dentar —
_$amom. naselju postoje: pilana (sa finalizaciom), poduzede za proizvodnju sintet-
ske i pamué¢ne pozamanterije i elektrodistributivao podu.tsée (1966. god.). Najvaz-
mija je, svakako, drvna industrija. koja, iako-.se nalazi na teritoriju vlasenicke
.opéine djelimi¢no pripada poduzeéu »Jadar¢ u Zvorniku (pilana u Mili¢ima, pogon:
finala u Vlasenici i pogon za uzgoj i :ksploataciju $ume u Vlasenici). Medutim,
«Odredene koristi u tome  ostvaruje i vlaseni¢ka komurna ‘zbog zapogljavanja svoje
-radne snage i doprinosa budzetima..- . - i : . SRR
Najveée gospodarske & uopce perspektivno znacenje na teritoriju opéine imaju
-rudnici boksita koji se nalaze u vapnenic¢kim slojevima na jugoistoku od Vlasenice;
prema Drini, na feritoriju ne samio: vlasenicke 1i3go i“srebrenicke komune, Eksplo:
atacija se vr$i kod PaleZa i Nazde putem dnevnog kopa, take da je poslovanje
“vrlo rentabilno, iako je djelatnost u \likoj mjerd. sezcmska —- ograhitena zbog
Jhladnode, snijega i zamrzavanja rude, a odvoz cdosta teZak, dalek 1 sa potrebom
pretovara. Skromna eksploatacija pocela je vec krajem 1950-tih godina, 1962. god.
bila je nesto obimnija. 1963. god. proizvedeno je ve¢ oko 190.000 t, 1964. god. oko
.220.000 t, dok je za 1965. god. planirano 260,000 t. Ukupne rezerve cijene se na cca
15,900.000 t, od Cega A+B rezerve iznose 3,100.000 t. (38) Prema predvidanjima
maksimalrle varijante, 1970. god. trebalo bi proizvesti oko 500.000 t. boksita, i, tek
tada, u slucaju daljnjih otkrivanja rezervi moglo bi se pristupiti- proizvodnji gh-
nice sa koli¢inom bar od 200.000 t, $to bi predstavljalo minimalni rentabilni ka-



pacitet, Daniasnja je proizvodrija namijenjena izvozi i to kamionima preko Milida
i Drinjade u Mali Zvornik, gdje ‘se vrdi pretovar na :itljeznicu, dok se slijedeci
bretovar na vodeni put vrii u Sapcu ili Vukovaru sa destinacijom u - Zapadnoj
Njemackoj. Pored nastavka prospekcije na boksitima, vrée se istraini radovi i na
manganu  (kod Sekovica). Znacajno je za Vladenicu $to ima ulogu regionalnog
centra i $to se odlikuje prili¢no kompletnim tercijarnim servisom o

. Pocdrudje op¢ine je gospodarski izrazito nerazvijen prostor, (39) koji vrlo.
Jnalo ucdestvuje u ‘ukupnoj proizvodnjj 1':kadanjeg tuzlanskog kotara — 1963, god.
sudjelovale su Vlasenica i druge planinske komune svaka sa manje od 5% u ukup-

gospodarski razvoj, koji se najvi&: odnosi na eksploataciju boksita, nije u mogud-
-nosti da rijedi pitanje otvorene i, narodito u poljoprivreds, latentne nezaposlenosti,.
zato je iseljavanje i u drustversm planovima  predvict:no kao jedno od najvazni-
jih rjedenja. . . :
‘U izgledu naselja stalno ‘se izmjenjuju &etiri razlidita lica — imade orijentalnih
1 patrijarhalnih ostataka, austrougarskih javnih zgrada, starojugoslavensh: malo-
gradanske arhitekture, kao i novih cbjekata sagradenih iz oslobodenja. Po ovakvoji
tizionomiji Vlasenica se bitno razlikuje od Sokoca, Han Pijeska ili Rogatice, koji
predstavljaj ugotovo Posve nova naselja. i

.. Vlasenica nema pogodnih uvjeta za razvoj stacionarnog turizma. Jedini atrak-
tivniji sadriaj — crkva j manastir Lovnica kod Sekovida — isuvie su udaljleni od
glavnog sacbracajnog pravea, tako da Viasenica moze vréiti samo odredene usluge u
tranzitu, Zbog toga je nuZna izgradmja motela pogetovo zbog dovrsavanija spojnog
-puta Vlasenica—Kladanj. Novi moteli predvideni su jo§ i u Olovu i Drinjadi, dok
onaj u Kladnju ti:ba prosiriti. - : :

Rud;rsko znafenje Osata. Srebrenica je- centralno i najvaznije naselje
Osata u kojem se, isto¢nije (kod Sase), nalazi rudarsko podruéje; _gospodarski
‘najz'na(‘:a'jniji ‘dio regije. (Osat je prostor u zavoju Drine koji ‘se priblifno
‘podudara sa teritorijom srebrenitke i bratunatke komune.) U ovom izrazito

1Zvanredno visokimi postotokom nepismenog Zenskog stanovni$tva, u uvjetima
jake izolacije i udaljenosti od svih vaznijih regionalnih saobraéajnica, nalazi
$e: perspektivni rudarski centar koji ima veliko opéejugoslavensko znalenje.
. Nerazvijenost kraja ofituje se naro¢ite u teskoéama zaposljavanja i ne-
-pismenosti. Stanovnistvo nije mobilno, zbog Cega je emigracija vrlo mala. Po-
Stotak nepismenog stanovnistva iznosio - je 1961. god. u prosjeku 44%, (kod
Zenskog stanovnistva 64,7%) u opéini Srebrenica, a 44,2%) odnosno 65,2% u
-opéini Bratunac, $to je iznad republi¢kog prosjeka. Dosta velika gustoéa sta~
‘novnistva i znatan broj muslimanskog #ivlja rezultat su imigracije starih vige
‘od 100 godina: nakon oslobodenja Srbije, podetkom XIX st., lijevu obalu Dri-
‘ne naselili su brojni muhadZiri, koji su oéekivali’ skori povratak u Srbiju,
"do koga, medutim, nije dolo. Zbog toga je ovo stanovnigtvo ostalo egraniteno
‘na male gospodarske izvore. Osata, a to je prouzrokovalo sirma$tvo i nera-
‘zvijenost kraja. Planinski j gudurasti' (40) pejzaz umanjuju moguénosti za.
-poljoprivrednu proizvodnju. Sijeno, krumpir i duhan su najvaZzniji robni
‘proizvodi, dok Zita ne zadovoljavaju potrebe. Reljef takode utjee na tetko
.otvaranje Sumskih podrudja. ' : .
Sve do 1960-tih godina kraj je bio izrazito izoliran i nije izazivao nika-
Kav interes. Za vrijeme Austrougarske nije bio u. zoni izgradnje Zeljeznice,
a cestovno bio je samo terminus slijepog odvojka iz Podrinja i Bratunca.
"Austrougarski interes se ograni¢avao, uglavnom, na iskoridéavanje Ijekovite
“wode Crnog Gubera, ali je kasnije i ta aktivnost prestala. Svoj preporod ovaj
kraj doZivljava tek podetkom 1960-tih godina u vezi sa razvojem rudarsiva.

77



MRazvoj rudarstva.;Prostor rudarske.djelatnosti u/Osatu: predstavljalo je: edu=
wijek podrutje oko: Velikog Kvarca:’ Ovdje je .u’ §iroj’ drinskoj Ppaleozojsko}
-zohi* u’ miocenu doslo do intruzija grandiorifské ragme pri emu su nastala
fzfié_r_;}_?.,xfudiétg.’Ci‘tavi_ ovaj kraj, obiluje karakteristi¢nim toponimima (Kvarac,
~Olovine, Majdanski potok, Sase itd.). Eksploataciju-su vr#ili, najvjerovatnije,
~veé i Iliri, -a sigurno su je:'nastavili Rimljani.. U ovom kraju na podruéju Gra-
.dina—Sase postojao je razvijeni rimski grad Domavia, 'u kojem ‘je imao, sje-
-di$te »procurator metallorume« za' Panoniju i Dalmaciju. Medutim, rudarska
-djelatnost nije bila ograniena samo na lokalifet Gradina—Sase. Na »Tabuli
Peutingeriani« navodi se i Argentaria, ali nije jasno da li je to danaSnja- Sre-
.brenica. Rudarstvo se ‘obavlja uw kasnem ‘srednjem - vijeku ekspl_oatécijpr‘h
_rudigta bli¥ih dananjoj Srebrenici, koja se spominje krajem XIV stoljeéa.
Veliko znaéenje imao je u. Srebrenici i .franjevatki samostan koji je stradao
AvK,rajmﬁ XV st. U. XV st bogatstvo: Srebrenice” dosiZe kulminaciju i oko nje
:se vode stalne borbe: Tako je od 1411. do 1463;, tj. kada je definitivno zauzi-
-maju Turci, Srebrenica’ bila jedanput u ugarskim, pet puta u srpskim, ge-
tiri puta u bosanskim i tri-puta u turskim’ rukara. Proizvodilo se tvrdo olo-
-vo: (»plumbum durum de Srebrenicac) sa dosta stebra i nefto-antimona ‘7a
‘razliku od mekog olova iz Olova ($plumbum dolce ‘de "Olovo), zatim »glam-
-sko srebro« sa zlatom, sbijelo srebro« s olovom i splikosrebro« sa dosta troske.

Za Turaka rudarstvo je konacno propa16 — E. Celebija istite da:u Srebrenici
nema bezistana niti znaajnijih gradevina, buduéi da je to izoliran kraj u
s“unutraénjosti daleko od glavnih drumova.” = SR

" Nakon konatne propasti ’rgdaféfvé‘ tokom XVt i XVII st., gemu su do-

;ﬁfinlijeli ne samo turska okupacija nego i opéenita konkurencija priliva srebra
u Evropu iz Novog svijeta, izgubila se u ovom. kraju, osim u toponomastici,
" _gotovo sva rudarska tradicija. Tek iza .austrougarske okupacije pocelo je: 1880.
~god. poduzete »Bosniac« vrsiti rudarske istraZne radove na mjestu nekadagnjih
_rimskih .i srednjevjekovnih rudista u" prostoru ‘cko masiva Kvarca (1014 m).
-{Olovine se nalaze na jugu, a-Sase na: sjeveroistoku.) Uspjeh je, ‘medutim,
4zostao i nakon nekoliko godina radovi su-napusteni. Jedino je ‘alu éksplo-
-ataciju vrSila austrougarska vojna komanda od 1914. 'do 1917. god. Za' sre-
.prenitko podrudje interesirao se 1928, god. britanski kapital (»The central
_european mines« iz Me#ica), a takoder i njematki i ameritki poduzetnici. I
:za vrijeme II svjetskog rata vrsili su Nijeqfnci istraZne radove, ali su partizan-
-ske akcije onemoguéavale eksploataciju;'Istraim,r‘adovi,,koji su konaéno re-
‘zultirali i otvaranjem rudnika sa flotacijom u podruju. Gradina—Sase pri-
_plizno na mjestu glavnih rimskih radova, poéeli su u vetoj mijeri tek tokom
-1950-tih godina, a 1961. god. potela je probna proizvodnja koja je uspjesno
_nastavljena, tako da je 1966. potela izgradnja i »II faze« koju treba pustiti

‘u pogon 1969. ili veé 1968. godine. Proizvodnja rude jé u slabom porastu ili
-stagnaciji. Dalje povecanje proizvodnje ovisit ¢e najvise o proirenju rudnika.
. Godine 1965. proizvedeno je oko 165.000 t rude (oko 7700 tkoncentrata olova
‘i oko 15.000 t koncentrata cinka), a sa 'predvidenim:proéir_enjem kapaciteta
"dobivat ée se oko 300.000 t rude, pa Ce, uz Treptu i MeZicu, »Srebrenica« po-
.stati nas najznaéajniji proizvodac, Navedena tabela ilustrira kretanje ukupne
jugoslavenske i srebrenitke proizvodnje u posljednjih nekoliko. godina.
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Kretanje proizvodnje olovno-cinkoye rude u Jugoslaviji i rudniku »Srebrenica«
. ‘u razdoblju 1962—65. godine (u 000 t) R

i

Godina . . SFRJ »Srebrenica« . |  Ugesée srebrenitke u jugoslovenskoj

proizvodnji, (u %)
1962 2239 118 53
1963 2287 152 66
1964 2364 o165 69
1965 2358 165 - 6,9

Eizvor: _»vSG.'T'—1v966« i podaci rudnika »Srebrenica«

‘ProSirenje kapaciteta osniva se na A i B rezervama koje iznose 5,5 mil.
't, dok ukupne (A+B+C;+C,) rezerve iznose 9—11 mil.-t. Iz flotacije kraj sa-
mog rudnika izvoze se koncentrati do Malog Zvornika (41) odakle se koncen-
‘trati-cinka upuéuju u Sabac, a olova'u Trepéu. (42) Proizvodnja se normalng
odvija i zimi, jer snijeg, uglavnom, ne ometa saobrataj. Ova su dva indu-
strijska’ sredifta, Sabac i Trepéa, zainteresirana za razvoj srebreni¢kog rud-
nika, tako da ée prvi uloZiti sredstva za modernizaciju puta Srebrenici—Dri-
njaca, a drugi za istrafne radove. Izuzevsi izolaciju i tefke radne uvjete,
-ostali su uslova za eksploataciju dosta povoljni. Jedini je problem nedostatak
vode za flotaciju. Jamske vode i potok Sasa zadovoljavaju dana$nje potrebe,
ali ée za »II fazux biti potrebno da se izgrade brane i akumulacioni bazeni.
Orugi je problem zatrovanost potoka Sase, §to utjete i na vode Drine.
‘ Razvoj rudarstva unio je bitne promjene u Zivot Osata, nerazvijenog i
patrijarhalhog kraja s malom’ mobilno$éu stanovnika i malim moguériostima
‘zapoéljavanj‘a;'"Promjene se prvenstveno odnose na razvoj saobraéaja: izgraden
Je put Srebrenica—Gradina—Sase, a modernizirat ée se dionica Srebrenica—
Drinja¢a. Kraj rudnika je izgradena nova stambena kolonija relativno viseg
standarda, dovrSava se 8kola, postoji organizirana dru$tvena prehrana; rela-
tivno dobra povezanost sa Srebrenicom i Bratuncem donekle razbija osjééaj
izolacije. Broj zaposlenih u ovom kraju bitno je porastao: 1966. god. u rud-
niku je bilo oko 930 uposlenih, a realizacijom »II faze« primit ée se jo§
:300—350‘ novih radnika; nacionalni dohodak je porastao na 217.000 starih di-
nara po-stanovniku 1965. god. Povecéanje zaposlenosti' svakako je u ovom kraju
najvece dostignude standarda i socijalnog ZFivota uopce. Ali uz radnu snagu
vezan je niz brojnih i vrlo teskih problema. (43) Tradicija organiziranog za-
Jjednitkog rada s odredenim stupnjem potrebne discipline mala je ili nikakva,
tako da se tefko moze govoriti o tipu industrijskih radnika — od broja za-
poslenih koji prelazi 900, skoro 800 ih posjeduje zemlju — rad u rudniku ima
prvenstveno za cilj ostvarenje dodatnih prihoda, kako bi se omoguc¢ilo kupo-
vanje zemlje, buduéi da oko 33% domadéinstava opéine ima posjede manje
©d 2 ha. Jaka je fluktuacija radne snage, naroéito u pogonu »Jama« u kojoj‘
Jje 1964. god. napustilo rudnik 254 radnika, a 1965. god. 151 radnik. Karak-
teristiéno je da najveéi broj radnika koji radi u »Jami« ujedno posjeduje i
zemlju. Uvjeti rada su tedki i opasni, a ishranjenost, iako se poboljava, ne-
dovoljna je. (Sada se veé¢ u velikoj mjeri troge i. konzerve, 3to ranije nije
pio sluéaj.) Medutim, najveéi problem predstavlja opasnost od oboljenja (si-
- tikoza), koja je danas bitno umanjena uvodenjem mokrog vbuéenja, kao i dnev-
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e’ migtadije u kojima se gubi 4—b sati. Dnevne tigracije zalivacaju’ tkupno
39 naselja. NajviSe radnika dolazi iz Srebrenice (121), Sasa (116), Obada (95),
. Voljevice (79), Pototara (73), itd. Uzevsi u obzir sva naselja iz kojih u rudniku
radi 20 ili vie zaposlenih, ukupni broj dnevnih migranata iznosi oko 650.

U uvijetima teSkog i opasnog rada, dugih dnevnih putovanja i interesa

xoji su viSe vezani uz zemlju negoli rudnik, otudenost je izrazita. Medutim,
goristi koje od rudnika ima ¢&itav kraj opéenito se priznaju i spremno isti¢u
— prosjetne zarade porasle su sa 40.000 st. din na 64.000 st. din u 1965. god.
Standard rudara je ipak najvisi — oni grade nove kucte, kuéni im je inventar
najraznolikiji. Skracenje radnog tjedna (na 42 h), poboljSanje prijevoza i sma-
ajenje opasnosti od silikoze (5to je veé i postignuto), glavni su faktori gvrsceg
vezivanja radne snage uz rudnik. Industrija i rudarstvo su najvaZnije priv-
redne grane u koinuni — od 2575 zaposlenih - (1966. god.) u tim.granama je
zaposlen 1031 ¢ovjek. Drvna industrija je po vaZnosti na drugom mjesiu, a za
njom dolaze proizvodnja obloga za ko¢nice i gradevinska djelatnost.
Osat je jos prije kratkog yremena biv svakako najizoliraniji i najnerazvijeniji
die regije. Medutim, novijim razvojem situacija se znatnije promijenila. Ne
samo.da je Srebrenica posve poprimila fizionomiju gradskog sredista i razvila
rompletne tercijarne funkcije, nego su u okolici nastale nove manje nasecbene
jezgre: Gradina-Sase uz rudnik i Han Jadar vezan uz eksploataciju fume.
' Ovim sve gospodarske i sirovinske vrijednosti kraja nisu nabrojéne —
xod Potoctara radi kamenolom, kod Podravna ima boksita, a kraj Bratunaca
gaolina ‘koji se eksploatira. Ne treba izostaviti ni turistitko znatenje kraja
vezano. Uz ljekovito vrelo Crni Guber koji ima uvjeta za stacionarni turizamf,
gao i lovalke terene uz Susicu ¢ija se atraktivnost moZe kombinirati s novim
drinskim jezerom uzvodno od Peruéca. Medutim, turisticke moguénosti . Sre~
prenice su dosta male, buduéi.da se grad ne nalazi ni na kakvom znatajnijem
saobraéajnom pravecu. ' _ ) ‘

_ .Posvom izgledu Srebrenica je danas moderno naselje koje ima dosta
nepovoljan poloZaj. Tome doprinosi i to 5to je stijednjena u uskoj dolini. God.
1966. rijeSen je jedan od najvaznijih komunalnih problema: izgraden je vo-
<ovod.koji moZe zadovoljavati.daleko veéi broj stanovnika od onog koji postoji.
' Podrucje Osata podijeljeno je danas izmedu ¢vil: opéine (Sretrenica i Bra-
‘tunac) za koje je ofito da pripadaju istoj ekonomsko-geografskoj cjelimi, $ta bi
uslovljavalo njihovo ujedinjavanje, pogotovo kad se ima u vidu relativno mali
proj. stanovnika. U tom pogleru )2, zasada, zbog njegove izrazitije komunikativ-
nostt, poleZaj Bratunca neito povoljniji. Medutim, srebreniéki- dio je ckonomski
daleko jadi, a izgradnja-puta za Skelane i Bajinu Bastu dace Srebkenici karakter
‘saobracajnog raskrica, smjes...nog upravo u sredi$tu mikroregije, sa ‘saobradaj-
nim ecdvojcima za Bratunac, Bajinu Bastu i Vlasenicu. ‘ S

Kao i dolina Prace, i Podrinje predstavlja granitni prestor kojemu je=
dan veliki, u proslosti i danas vrlo znatajni rijecni tok i mekoliko veéih ma-
szelja u Bosni i Srbiji (Visegrad, Bajina Basta, Rogatica, Bratunae, Ljubovija),
kao i impresivni zahvati u prirodnu sredinu, daju karakter posebne mikro-
regionalne cjeline, Narogito u djelu. izmedu Peruéca i zvornitkog Prosjeka,
gdje su strane blazih padina (ovisnost normalne doline o nepropusnom per=
‘nokarbonskom sastavu), a dolina Sira i gdje iné& vige, &ak i'kor'espodentnih;
naselja (Bratunac_-—LjUboVi-ja), dolinaD’rine, iako fungira kao republiéka? gra~
‘mica vrii u najnovije doba ulogw spajanja Bosne -i Srbije. U mpoegome OvVo
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Zupno proSirenje ima sli¢ne geografske karakteristike i sli¢ne uvjete za gospo-
darski razvoj. e '

Pored navedenog granitnog znadenja Drine i opéih saobraéajnih karak-
teristika, posebno treba istaknuti razlike u saobraéajnoj ulozi Podrinja u kli-
surastom vapnenitkom i Zupnijem (44) permokarbonskom dijelu. U opéenito
teZe prohodnom dijelu uzv‘pd_nb od Perudca Drina Je sve do austrougarske
izgradnje Zeljeznica bila samo tok koji se prelazilo na nekoliko mjesta. Niz-
vodnije, reljef je omoguctavao i vzdu¥ne saobracajnice i s lijeve i desne obale.
#rodor Turaka bitno je utjecao na-znacenje prijelaza preko Drine u srednjem
1 donjem toku, a kasnije je razvoj modernijeg .cestovnog saobraéaja u XIX
st. utjecao u povoljnijim dijelovima.na uzduznu izgradnju drinskih saobra-
cajnica, kojih je paralelizam sa obje strane Drine bio utjecan malim brojem

prostc.)'ru drZave. Industrija Se narotito razvija iza II svjetskog rata. I dalje
postoji drvna industrija,aa‘razvijaju se: kemijska _(kolbfonij,' boje, terpentin

rijeseni. (46)

.. Zaposlenost u komuni je vrlo mala (oko.2.800 1965. god.). Najvige je zaposler
nih u drvnoj i kemijskoj industiriji. Kraj je-u cjelini nerazvijen' (naciona¥i do-
hodak 1965. izrosio je oko 109.000 st. din.), ali je mobilnost stanavnistva, relativno,
dosta w:lika. Sezonske i stalne emigracije dosta su izraZene. Unato¢ Zupnim karak-
teristikama, velik je problem snabdijevanje poljoprivrednim proizvedima, koji
dolaze iz peripanonskih dijelova zapadnog lgomoravlja.

Velike moguénosti kraja leze u razvoju turizma, a atraktivnosti su v:zane uz
Most, ribolov, splavarenje i Visegradsku banju, Medutim, broj posjetilaca je vrlo
malen, a 1965, god. cak je i nesto- opao. Pri tome treba spomeznuti -da de estetski
kydliteti'najvainije atrakciie, uvenog Mosta na Drini: biti znatno umanjeni, po-

dizaitjem nivoa -ujezerene: Drint zbog brane kod Perudea.
TR 0 T . ; . . :
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Bitna je karakteristika ove regije — izuzevsi sumarstvo — periferni poloZaj glavnih ™ -

: sirovinskih bogatstava, ertergetskih zvora, najvaznijih naselja i interregionalnih

saobradajnica. Narocito je karakteristi¢an poloZaj’ regije izmedu tri gospodarski- o

mnogo raziijenije cjeline — Tuzlanske kotline, Sarajevsko-zenickog i zapacnog
£ Pomoravlja
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‘vece znacenje. za Srbijq negoli za Bosnu, s obzirom na bliziny Titovog Uzica'i novi.
bolju povezanost Sarajeva s morem, ) :
Kladanj je rubno naselje regije koje uz Olovo ima najbolje sacbraéajne veze
4 ovom prostoru. Nekada ovo podruéje nije izazivalo veti interes, jer je bilo
1zolirano gustom Sumom, Naselje se spominje vrlo kasno, tek podetkom XVIII
st. Za vrijeme Austrougarske kroz Kladanj prolazi cesta iz Tuzle za Olovo, (47)
ali je uska %eljeznica (od Zivinica) potpuno dovrsena tek iza oslobodenja. Go-
-dine 1965. dolazi do najveéih promjena u saobraéajnim karakteristikama ovog
Kkraja: dovr3ava se moderni put Sarajevo—Tuzla i demontira Zeljeznitka pru-
ga, §to bitno mijenja gravitacione odnose, Nekadanja gravitacija prema Tuzli
zamjenjuje se onom prema Sarajevu, dok se drvna masa, koja je nekad upu-
<4ivana u Zivinice i Zavidoviée (preko Olova i uske pruge), sada, uglavnom,
preraduje na licu mjesta.

.....

Godine 1965. dovr$ava se rekonstrukeija Sip »Sokoline«, "&ji su pogoni
locirani uz cestu nesto sjeveroistoénije od Kladnja. Rekonstruirani ¢e pogoni
Pproizvoditi rezanu gradu, brodski pod, gradevinsku stolariju i dr. Ali unatog
finalizaciji sjeda je jo$ uvijek veéa od prirasta. Nova cesta u masiv Konjuha
(za Haluge) poboljsat ée snabdijevanje sirovinama, Osim drvne, u Kladnju
radi jo§ i tekstilng industrija (pamudna, sintetitka i vunena trikotaZa). Me-
dutim, sve su to mali pogoni, jer u industriji, rudarstvy i Sumarstvu nije za-
posleno (1965. god.) ni 1200 ljudi. (48) Kao i u ostalom vetem dijelu. regije,
1 ovdje nailazimo na sli¢ne gospodarske probleme: sje¢u koja prelazi prirast,
nedovoljno koristenje industrijskih kapaciteta, odliv novea, deficitarnost u
Ppoljoprivrednim proizvodima i opadanje ovéarstva, koje je posljedica zako-
fiom smanjenih povriina pod $umskom ispaSom. Tranzitne (49) i industrijske
Tunkcije najvie doprinose razvoju koji se otituje i u izgledu samog naselja:

-orijentalni tragovi su, osim dzamija, u velikoj mjeri posve nestali, iako treba

rektno u luku Ploge. Okolica Kladnja ima uvjeta i za lovni turizam, koji jo§

Za razliku od Kladnja, Olovo (50) je vrlo staro naselje koje se spominje
u. drugbj polovici XIV st. kao rudarski centar sa kolonijom Sasa, Dubrovéana,.
Spliéana, Zadrana i Koréulana. Rudarska djelatnost nastavljena je i za vrijeme
®uraka sve do sredine XVII st., a kasnije nije obnavljana. Olovo je u sred-
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njem vijeltr Znatajno naselie sa bungom i p«o»dgrademﬂ(»Gomﬂjie- Olovok), vaZark
franjevacki samostanski -centar uz poznatu crkvu Sv. Gospe ‘olovske. Olovo
se posvojim -funkcijama ‘historijski isticalo kao vrlo jak katolidki hodotas-
nitki centar, a tu ulogu je. djelomiéno zadrZalo i danas. Okolni rudnici pri~.
padali.su najprije-kralju, a zatim Radenoviéima i Turcima: - = RS

Lokalni geografski pnloiaj Olova vrlo je nepovoljan- zhog popiavnih révﬁi Biostice
i Stupéanice Ciji je. sutok danas veé 1tzgularam. Na slici se vidi Dbnje Olovo koje
se razvija od pocetka XX st. u vezi s izgradnjom 7eljeznitke pruge. Oko kolodvora
je nastao stariji austrijski- die. (u pozadini),  dok 'se u blizini razvija: suvremenos
naseljz slobodno stojeih objekata. Ostala dva dijela naselja — orijentalno i .patrir
jarhalno Gornje Olovo, podgrade olovskog grada i centar nekacasnjeg katolickog,
samostana, kao i industrijski dio u Olovskim Lukama, ne vidi se na slici. Posebno
treba uoditi poloZaj naselja u’ dobro ozelenjeloj Zupnoj kotlini formiranoj uw
. . .., nepropusnim stijenama. - . c e
Lekalni i"regibnalni ﬁoloiéj naSélja bili su vrlo povoljni, buduéi je Gornje’
Olovo izbjegavalo poplavnu aluvijaln ravan na sutoku Biogtice 1 Stupéani-
ce, a udaljenost od doline gornje ‘Bosne nije bila velika. "Nakon opadanja’
rudarstva (_XVII sty i _spaljivanja"samostana (pocetak XVIII’ st.), znatenje:
Olova opada. U suvremenijem gospodarskom razvoju za vrijeme Austrougard
ske Olovo je bilo samo tranzitna tadka, zato Sto se ovdje 1890-tihi godina gradi’
ieljezniéka pruga Zavidoviéi—_—Olovo—Han Pijesak, koja je doprinosila Tazvo-
ju drvne industrije u Zavidovi¢ima. Za Turaka jo§ nema’ceste (osim izmedu.
Olova i Olovske Luke), a krajem XIX st. cesta iz Tuzle premia Sarajevu
doprla je samo do Olova, tako da je' tek 1930-tih godina ‘ostvarena wveza sa
Sarajevom. Tek se w novim uvjetima iza oslobodenja Olovo razvija kao. glavs



ni industrijski centar: sa mlinom, izradom konfekcije i narotito drvnom indu-
strijom, koja ima veliko znatenje pogotovo od svoje modernizacije 1966. go-
dine. Sumsko—proizvodno podruéje Olova (35.104 ha) relativno je veée vri-
jédnosti, buduéi da ima 33.311 ha visokih Suma, a odnos Cetinjada i lis¢ara
je 60 :40. (51) Plan za podizanje tvornice celuloze, ambalanog papira i cigla-
mne nije ostvaren, a pitanje investiranja u pogone za drvno brasno (52) jos nije
- rijeSeno. ' IS S ‘ o
Unato¢ relativno maloj gustoéi stanovniStva, dosta je velik pritisak
radne snage zbog visokog prirodnog prirasta (32,5%y, @ .1953—1961) i malih
vrastitih gospbdar_skih moguénosti, pogotovo u ekstenzivnoj poljoprivredi u
I:ojoj je ukupno 2927 domacdinstava (1961, god.) ima samo 461 poljoprivredno,
a &ak 1523 mjeSovitih domaéinstava. Izvjesne ekonomske moguénosti Olova
leZe u koristenju turistidkih sadrzaja (ljekovita termo—mir;eralna,banja),,:a
narotito u eksploataciji azbesta. (53) Osim azbesta, pronaden je i-magnezit
<ija bi se eksploatacija; medutim, prepustila kladanjskoj opéini. Istrazivanja
azbesta, koji bi se u cjelosti ekspl

Srebrenica je danas jedno od ‘majvaznijih mnastlja regije zahvaljujuci n'ov_qj rudar-
skoj - eksploataciji na podrucju Gradina—Sase, ‘Ali Srebrenica’ se razvijala iu
Aaustrougarskom raz-dobqu u vezi s _koriéjren_jem Crno_g_:Gubera,.' dobivanjem zemlja-

«crkva, ‘austrougarska i. suvrem rhi R ik jesnedostatak stije$njenost

naselja 1¢ljefom, tako da je' ono zapravo. .cestovnog. tipa, izduZeno u smjeru

_sjeverozapad—jugoisto.k $ j&dnim odvojkom prema Guberu. Iznad grada dominiraju

-pstaci dvaju srednjevjekovnih burgova, tako da Srebrenica ima zapravo karakter

‘pocgrada. Na slici' sé vidi jedan od ‘dvaju centralnih trgova i izdui"na ‘mahala
prema Guberu, rezidencijalno, svakako, najprijatniji dio naselja.



nuta su zbog nedostatk‘a sredstava. Pri tome se interes vareSke komune :niiﬁé
mogao iskoristiti, buduéi dnevni kop zeljezne rude u Varesu ima velike pros
bleme sa rjeSenjem pitanja odlaganja jalovine, ’

Najveéi komunalni problem Olova predstavljaju poplave, zato §to vode
Stuplanice i BioStice ne mogu uvijek otjecati kroz nizvodniju sutjesku, Gor-
nje Olovo, ¢iji je poloZaj vi$i, poplave nekada nisu zahvaéale. Ali od potetka
XX st. kada naselje silazi u aluvijalnu ravan, poplave su nekoliko puta, &
narotito 1965. g., zahvatile Donje Olovo. Regulacija tokova predstavlja ogro-
man teret za ovu nerazvijenu komunu. Od ukupnih ulaganja’ u stambeno=
komunalnu djelatnost (474 mil. st. din) u 1966. godini predvida se -utrodak.
od 342 mil. st. din za regulaciju tokova. ‘

Polina Prate je juino granicno podrugit regije. Ona predstavlja vedim dijelony
kompozitnu kanjonsku klisuru usjecenu u vapnencima, zbog Cega je teSko prohod-
na pa nikaca nije mogla vriiti ulogu saobracajnice. Prohodnost klisure Prale
ostvarena je tek u austrougarskom razdoblju izgradnjom itljeznicke pruge duz.
Titavog toka, dok cesta prolazi samo od Sarajeva do Renovice — nizvodnije prema
Gorazdu izbjegnuta je klisura. Tek u najnovije doba razmatra se moguénost iz-

Na dnu i po rubovima glasinacke saravni sacuvani su ostaci weceg broja lirskily
gradina. One su pretezno imale funkciju refugiuma, ali su mogle biti i stalno
_nastanjene. Gradine na brazuljkastom rubu koristile su i posebne prit‘odne
_pogodnosti — dominirajué¢i polozaj na izdvojtenom uzvidenju, tezu pristupainost
i dobru preglednost. Slika prikazuje ostatke gradine zvane »Zidine« cko 5 kme
sjevero-sjeveroistotno od Sokoca na koti »Grad« (1.000 m) iznad ceste za KneZinu.
Dobro se vidi kruzni oblik graciit promjera nekoliko _desetaka m. Razvaline zida
Ziroke su 5—6 m, visoke oko 2 m. Megaliti i obradeno kamenje nisu videni, ali se
mo¥e pretpostaviti da se malaze u temeljima. Gradina ima swW tipi¢ne karakteri-
stike i predstavlja neobi¢na zanimljiv i vrijedan, iako vrlo slabo poznat, historijskk
spomenik R ;

86



gradnje ceste &itavom dufinom doline Prale, ali je, izgleda, trasa ostalih predlo-
zenih pravaca povoljnija — sjevernije za Visegrad (preko Rogatice), ili juznije
za Gorazde (preko Pala) i Fodu (preko Kalinovika). Navedeno upucuje da’ j'= histo-
rijsko znadenje Prace, i nedalekog burga Pavloviéa bilo vise vezano uz karavanske
saobracdajnice u smj:ru sjever-jug, negoli uzduino rije¢nim tokom. Trg Pra&a bio
je u sferi dubrovacke trgovine, a to je i razumljivo kad se uzme u .obzir njegov
polozaj izmedu Dubrovnika i sjevernih rudarskih centara (Srebrenica, Olovo).

Danas$nj: znalenje klisuraste doline Prate je vrlo malo. Izrazita izolaciona
funkcija doprinijela je da njen tok djelmi¢no bude ;i granica politi¢ko-teritorijal-
nih cjelina. U manjim prodirenjima kanjonske doline nastalo Jje nekoliko naselja
bez vedeg znadenja (Podgrab, Prada, Renovica). Vrelo je kaptirano za vodovad
Sarajeva, a izgradena je svega jedna manja hidrocentrala, iako su moguénosti
za jeftino dobivanje elektroenergije vrlo povaljri. :

Napomene
1. Autor se posebno zahvaljuje predstavnicima odgovarajuéih opéina na pomodci
prilikom obilaska tereng 1966, god. -

2. To" je podrudje nekadanjih »Kraljevih zemalja« (»Historijski atlas¢ — »Uéilag,
" Zagreb, 1954, karta broj 39).

3. Posvemagnje uni$tenje visokih Suma &istom sjeCom ne znaéi ujedno i stvara-
nje kulturnog bpejzaZa, nego, obratno, uniStenje njegovih gospodarskih i es«
tetskih vrijednosti i njegovu opéu dehumanizaciju.

4. Jo§ jedna velika drinska paleozojska zona nalazi se uzvodnije, pribliZno izme-
du Séepan Polja i Gorazda,

5. G. Fg'lz‘povskz‘, M. Cirié: »Zemljista, Jugoslavije« — Beograd 1963. V. Nejgebauer,

M. Ciric, M. Zivkovié: »Komentar pedoloske karte Jugoslavije 1 : 1,000.000¢ —

Beograd 1961. (Rendzine su plitke skeletne karbonatne crnice na vapnencima.)

Procjena za 30. VI 1965. ( »SGI — 1966«.) o

. g ovom se kraju spominju hajduci: Starina Novak, Deli Radivoje i Dijete

rujica. » o o

. Najnizi mortalitet ima zapravo opéina Han Pijesak (5,4%).

9.. 8. Cirkovic: »Istorija ‘srednjoviekovne bosanske drZave« (»Srpska knjiZevna
zadrugaq — Beograd, 1964., strana 287). o
18. U to ubrajamo opéinsku skupstinu, sud, katastar, gruntovnicu, zdravstvenu i

veterinarsky stanicu, banku, PTT, biro za zaposljavanje, filijale zavoda za so0-
cijalno osiguranje, skole itd. ]

11. Podaci se ne mogu sasvim usporedivati, buduci da Se ne odnose samo na

" ostvarene nego, ponegdje, i na planirane vrijednosti. Medutim, kao odredeina
ilustracija, oni su dovoljno reprezentativni, a potjeéu iz sluzbenih publikacija
opéinskih skupstina; . :

12. O razvoju starog rudarstva vidi viSe u radovima K. Jireceka (»Trgovacki dru--
movi i radnici Srbije i Bosne u Srednjem vijekux — Sarajevo 1951.), D. Kova-
¢evi¢c (»Trgovina u srednjovjekovnoj Bosni«. »Nauéno drustvoe BiH«, Djela,
knjiga XVIII, Sarajevo 1961.), i V. Simicg (»Istorijski razvej naSeg rudarstvay

, — Beograd 1951). ' .
13. »Neka aktuelna pitanja daljeg razvoja nedovoljno razvijenih podrugja u SR

Bosni i Hercegovini« — »Politi¢ks, biblioteka« broj 13, Sarajevo 1965., strana 21).

. 14. Tbidem, strang 32. '

15. O razvoju industrije prije stvaranja stare Jugoslavije.vidi vige kod K. Hrelje
(»Industrija Bosne i Hercegovine do kraja I svjetskog ratax — »Ekonomska
biblioteka« knjiga broj 15, Subotica 1961.). . . . .

16. To je rezultat dinjenice da na istom Sumsko-privrednom podrudju participira
.najceSce 1 po nekoliko opéina, koje onda vrse eksploataciju i na tudem te-
ritoriju.
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‘:)__.};>if1dﬁéfﬁj,éko:poljdp’rivrédni kombinat Serajevoc formifan 1963:+:god, i ujediz

juje . meCu Svojim proizvodnim kapacitetima i ergely ' Borike kod Rogdtice
;pogon u. Sokocy. R

48, ¥Osnovni:zakon o gumamak (»Sl. list. br. 26/1965.¢) z&bi‘an;jhje i ¢l 321zquu

gstalog, i pady, brst, kresanje lishika, skupljanje Susnja.i ‘mahovine.

19 Zahimljivo je da neki kartografski izvori uopée ne navode ovu saobradajnicn,

o .iako. je njezino postojanje danas vec opéenito prihvadeno (»Romische Strassen

i... und Andsiedlungen in ‘den Landern der Osterreichisch — ungarischen Monar-
. chie,: Blatt 56, (bez fgodine,izdanja'.) ’ oL BN
129. Benac, :Cqwié,. Pasalié, Basler, Miletié, Andelié;: «Kulturna istorija Bosne i Hef-
;. cegoviney (»Veselin MasleSa« — Sarajevo 1966., strang 219). C
21. »Sto godina Zeleznica Jugoslavije« (»Zbornik Glanaka . povodom stogodignjice
seleznica Jugoslavijex, Beograd 1951.).
22, Dukic, Kostic: »Saobracajni i ekonomski efekti rekonstrukeije i modernizacije
- puta Beograd—Dubrovnik« (»Saobraéajni; institute — Beograd 1966.). -
23. Zagreb-Bihad—LiCka Kaldrma (ispod 700 m)—Split.
i34. D..J;-Deroko: »Drinax, Novi Sad 1939. S A
25. Zanimljivo je da »Spisak registrovanih spomenika, kulture i objekata: prirode
;i ha- podruéju sreza. sarajevskogk, »Zavod -za zastity spomenika kulture NR
BiH« —- Sarajevo, (bez godine izdanja), medy nizom znacajnih spomenika
. uopce ne spominje nekropole sa steéeima (1), ~ ‘
26, "A. Benag! »Olovok (»Srednjovijekovni nadgrobni spomenicix — sveska 11, Sa-
< Jezni zavod za zastitl spomenika kulture, Beogpad,"l%l.,";é_. Truhelka; »Gro-
mile na Glasincuk — (»Glasnik Zemaljskog muzeja Bil« — Sarajevo 1889/I
ciogtrana’ 23)0 e oo Ew T ‘ o e
27. »Ugo!stiteljstvo i turizam 1965.«, »SZSK, Statisticki bilten, 413/66.
28. 'O nekadanjoj organizaciji saobracaja 1 rasporedu starih hanova vidi viSe kod
_ ‘B KreSevljakovicéa. wHanovi. i karavansaraji u Bosni i Hercegovini  (»Naucéno
(o drustve Bila — Djela, knjiga VIIL, »0Odjeljenje istorijsko-filologkih naukag —
Sarajevo 1957.). Ng, ovoj saobracajnici nalazi se nekolike hanova:, Han Mokro,
.., ;Han Pijesak Han Pogled.i dr. U centrainoj istotnoj Bosni hanove spominje
‘i'E. ¢eleb; — u Srebrenici, Viasincu, Vigegradu i NOVOj Kasabi. ;
29. pAnaliza mogucnostj razvoja privrede 1 drustvenog standarda opcine Sokolac
.., u 1966. god —"(»Opdtinska skupsting Sokolack — 1966.) - ~
“30. ‘yAnaliza o kretanju privrede i druStvenih sluzbi za 1966. god.« — (»Skupstina
_ op¢ine Han Pijesak« — 1966.) B S R
“31. U rogatickoj opdini (664 km?) oko 80%; teritorija spada na planinsko zemljiste
so, visinom od 800—1900 mi. - ‘ Co S :
,32 Hak je vrsta feudalnog nameta, tj. zbir godinjih davanja (1/3 prinosa polj-
o _'sl;ih usjeva). Kao naturalna renta onemogucavao je intenzifikaciju poljodiel-
... Stva, jer je pogadac ukupni prinos. R
33, O naselju vidi detaljnije u monografiji »Rogaticas — (»Svjetloste Sarajevo
1966, str. =270 o ST
_34, 1zlaz na ZeljezniCku stanicu Mededa i novu drinsku cestu 'sa puta Rogatica—
.o Visegrad. . o . o L
;,‘35."Osim.u_Roga'.tici,l;voj,ne su posade stacionirale jo§ i w Podromaniji'i Pragi.
36, Ugljen ima '3.700 cal, sadrZi 30% pepela i 21% vlage. Rezérve od svega 1,6 mil. t
ne -mogu. bitipovoljna, perspektiva,.. . . . [EED NI RS D
.37, Od"'Vlasenice do ‘Kladnja cesta je izgradena krajem 1966. god. o
. ®Osnovne prpjekcije i pravci razvoja sreza Tuzla 1964—1970. god.«.— (»Zavod
i 28 reg.l-qnalmp‘l,mi analize¢ — Tuzla.1964.), » - T PRIt
- Arnglizg drustvenih-plahova opéina i njihove razvijenostic =~ (nZavod 73 plane
— Tuzla 1963.) A S R VRS ST S B L LT
)./ Pod pojidom’ gudure moze se ‘podrazumijevati -jedan oblik normdlneg reljéfa,
ijedria ‘ili’ potolns doling hastala n& ‘mepropiisnoy’ pediozi; : tije- strane nisu
ogoljele i nisu toliko strme kao kod sutjeske ili klisure. et

Sy

Slatite,




A1 Pretovarom boksita i koncentrata, cinka i olova postaje Zeljeznidki terminus
o ,uMalOmZVormku sve.znacajniji-u robnom prometu. . S ;

42. Od izvozs se odustalo zbog povecanih: domasih potreba,

i,

“43. Hadgijanic, Nestic, Sabljax, Vuceiié: »zostajanje s posla u. rudniku olova, i

.- - cinka »Srebrenica« sa posebnim osvrtom na meduljudske odnose 1 samouprav-

": Tno uredenje radne organizacijex .(»Institut zg drustveno-pravljanjex — Sara-
JJeva 1966) L ER , S

-44. Dolina Drine izmedu Drinjace i Bajine Baste je izrazito Zupna, lako prohodna
i dobro ozelenjela. Ng padinama mjestimiéne su vrlo aktivni procesi torenci-
jalnog naplavljivanja. Rastrkang, naseljenost, ‘kukuruz i ekstenzivno vocarstvo
Géaju glavnu karakteristiku agrarmnom pejzazu. o e

45. U svom poznatom radu »Trgovacki drumovi i. rudnici Srbije i Bosne u Sred-

L, . hjem vijekiik — (Sarajevo 1951.), K. Jiridek Spominje. da se kod Gorazda,. od-

" "dnosno utvrds’ Samiobora, prélazilo préko Drine camcem, ali jeg 1568, godine,

..., dakle nesto prije izgradnje Sokolovicevog mosta u Visegradu, ‘sagradena ka-

... meng ¢uprija, &ijih se pet. stupova u vodi . jo§ vidjelo sredinom druge polovice
5 XIX stoljeca, (1), ’ o : .

-46. Duric, Vukojevié, Mandic- »Studija izyrSenih tehnologko-geoloskih ispitivania
. - -ruda’ Vardista { koncepcija daljeg rjeSavanja«  (»Institut zga metalurska, ‘ispiti-
ooovanjac — Zenica, 1964.). . . T SUTA A IEtaiurSka dspit

47Jo§ do gotovo 1900. god, c'_e,stg_;.prem'a, Jugu &Qpiralé, je praktitki samo do Olova.

48. »Analiza privrednih kretanja za 1965. god. ; mogucnosti razvoja za 1966, god.

-~ na’ podrucju .opstine Kladanj (»Skupsting, opstine Kladanj«, 1966.).

49. U Kladnju postoji hotel koji treba proSiriti; 1966. god. dovriena je bengziska
- stanica. - R , S o T

50 M. 'S." Filipovié: »Varodica Olovo. s okolinom« (»Narodns misaok, Beograd,

1934.); »Program za’ urbanisticki plan Olovak (»Urbanistickj. zavod grada Sa-
... rajevaq knjiga I i II, Sarajevo 1966.). . )
51, »Sumsko-,industrijsko preduzede »Stupéanicax — Olovo, plan ‘gazdovanja za
‘ 966. god.« — (Olovo, 1966.) : : I
S2. Dr_vno brg,s_no se koristi u industriji plastiénih masa kao mat'eﬁjal za punjenje,
©u industriji eksploziva, za fino brusenje stakla itd. Osim Olova, za njegovu
proizvodnijy zamnteresirani su jo§ i Zvornik i-Goragzde. R
53. »Izvjestaj o Drospekciono-predistraznim radovima na pojavama hrizotil azbe-

]

1962.). S druge strane, u odnosu na olovné rude noviji su istrazni radovi poka-
.~ Zali da u §iroj okolici ima samo 0ko 260.000 t A+B+C,+C, rezervi, §to je isu-

viSe malo ‘zg, eksploataciju (»Geoloski pregled mineralnih siroving SR BiH« —
prethodna, studija, pregled po srezovima, Sarajevo 1963.). .

Summary- o e

“ECONOMIC-GEOGRAPHIC CHARACTERISTICS OF THE CENTRAL EAST OF
- o v ' BOSNIA -

Radovan Pavi¢ - -

The central %ast of Bosnia is situated between Mt Javornik and Mt Konjuh
-n the north, Pra¢a in.the south, then among Mt Konjuh, Zvijezda and Romanija
"in the west and the republican border in the east. The plateaus Ltztween Mt. Roma-
mija and Mt Javor form the framework..of this region of which the essential
Characteristic is communication isolation and insufficiency of
larger settlements: .On -the whole the land is undeveloped. but “with
wconsiderable mine. resources. (lead, zine, asbestos, magrlesium). Long ago the larger
part (with the exception of. Osat) belonged to Pavloviés’ feud, e
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The regions has always hacd a borderland significance and the
border-line itself often used the stream of the river Drina — which could be
noticed in the Middle Agts as well as today. ;

Natural properties of this mountainous region are mnot favourable
for economic exploitation. Beth geological and petrographical basis is full of
variety (eruptives together with ores of lead -and zinc, paleogene with coal, etc.).
There appears both lmelstone and crags, (»karst«<), -but owing - ito climatic
modifications there is no characteristical roughness. The climate is good for fruit
and mountainous - ceieals but in addition to them wheat and tobacCo.areé grown
too. The soils are shallow, skeletal and generally of less fertility. As for landscape,
it is considerably covered with woods, although they are perished in their rémar-
kable part because of previous mining and recent exploitation.

A density of population is comparatively small (of about 43
inhabitants per squai:kilometre) but the region is nevertheless overpopulate
owing to small economic resources. Due to Moslem inhabitants the mobility is
not pointed out either.

The outlook of settlements is various, but it is important on the
who: that one can observe the lack of oriental physicgnomu. The settlements
are often practicaly quite new because older ones were cestroyed in the Second
World War.

According to professions of intabitants primary activit':s are im
the first place and then secondary and tertiary ones. Historically taken the region
had the greatest economic value btcause of exploitation of lead and zinc, which
\Svas do?e by the Illyrians and continued by ‘the Romans and Slavs (together withs

axons).

The centre of mining was on the wicer part of today’s Srebrenica
(Argentania) and around Olovo. In the times of Turks the whole activity died
arvay, and attempts of renewal date back to the period of Austrian occupation.
Meanwhile mining has been renewing as late as the beginning of 1960’s near Sre-
brenica. Concentrates of lead and zinc are txported to Mali Zvornik to a railway
line, and then to $abac and Trepca. S

The strata of bauxite are under exploitation, while the strata of magnlsiunm
and asbestos are in their opening phase, viz. on examination (Kladanj, Olovo).
Besices mining, forestry is the second most important econcmic branch.
Meanwhile processing centres are small but their workshops are quite modernized.

The main communication framt of the region is the roadway line:
Drinjata—Glasinac—Sarajevo. But its importance is falling off owing to the road:
Tuzla—Sarajevo in the west; and Titovo Uzice—Videgrad—Dubrovnik in the east.
) The region has no significant tourist purport except the Lake of
Drina sprung up from behind the dam at Perudica and famous Sckolovi¢’s Bridge
rom the 16-th century and numerous necropoles of standing tombstones. (»Stedcic)

The s:ttlements are little and in the main marginally situated — among
them Srebrenica, Rogatica, Olovo and Klacanj are pointed out. They are communal
centres, communication crossways and have the role of »central spots«. On the
whole gravitaticn of the region is referred to more important, economically
stronger and better joined regions in communications with their surroundings
(the ho%low of Tuzla, basin of Sarajevo, and Zenica, and the valley of the West
Morava). :

All urban settlemtents have a number of smaller industrial workshops while-
larger ones are represented only in mines. Latent unemployement is an important
feature. Srebrenica, owing to the expoitation of lead and zinc ores, is by
far the most important settlement, although it is situated in rather isolated
site. But a cvnstruction of new roads (o Skelane and Gradina-Sase) contributes
more and more to ist importance of a communication crossing too. Two. small
satellite centres have grown out near Srebrenica — one beside the workshaps of
mines at Gradina-Sase, and th?: other at Han Jadar conmected with exploitation:
of woods. : :

Vitegrad, Kladanja and Olovo have explicitly - transit intent. Rogatica is
important as a starting point of the region to the narrow gauge: Sarajevo—Titovo
Uzice. Han Pijesak and Sokolac are the 1'sgional centres of the central plateau.

Political and territorial division of the tract is too much chopped up so
that some communes have tco small area ancé number of inhabitants. S



-GEOGRAFSKI PREGLED
sv. X god. 1966.

Geografsko dru$tvo BiH
. Sarajevo

VELIKO-KLADUSKA KOMUNA

(Privredno-geografske karakteristike i moguénosti razvoja)

SULEJMAN SMLATIC

UVOD — Veliko-kladutka komuna zahvata prostor od 304 km?® na krajnjem sjevie—
rozapadu Unske ili Bihacke krajine, izmedu cazinske i bosansko-krupske komune:
i SR Hrvatske. Granice prema Hrvatskoj su istorijske i misu se mijenjale od kraja.

i;(VIII vijeka, dok je administrativna meda na jugu rezultat najnavije podjele nd.
omune.

.. Ovaj je kraj bio oko tri stoljeca (do 1878. g.) popriste stalnih sukoba, migra-
c€ija i malih ratova na granici turskog i austrijskog carstva. Takw: ¥ivotne prilike-
u uslovima ekonomske 1 kulturne izolacije odrazile su se nepovoljno na drustveiib~
-ekonomski i kulturni razvitak. '

Danas je ovo podrudje, relativno, gusto naseljeno, a privredno r¥razvijero.

Vise od Cetiri petine stanovni$tva Zivi od ekstenzivne poljoprivrede. U poshjednija.
dva decenija, planskim usmjeravanjem razvoja privrede i drugih djelatnosti, po-
stignuti su vrlo lijepi rezuitati. Mnoga su naselja elektrificirana, - izgradene sw
nove $kole, zdravstilzne stanice i manji industrijski pogoni. Tek u ovom periodio
Velika Kladusa dobiva izrazite konture gradskog maselja. L

U novije vrijeme umjesto toponima »Velika Kladuga« narod sve Celée govord
Kladu$a, odnosno kladugki umjesto \vbl»i'kokladyéki. :

PRIRODNO-GEOGRAFSKE ODLIKE

Polozaj. Podruéje Veliko-kladuske komune pripada slivu Gline, pritoke Ktipe,
a od Pounja ga odvajaju Peé¢ka i Bu¥imska brda. PoloZaj ove komune u odho-
su na razvijenije krajeve i glavne sacbratajnice zasada je nepovoljan. Ni-
jedna od glavnih sacbra¢ajnica, koje spajaju panonsku i jadransku rediju,,
ne doti¢u ovaj kraj. Na teritoriju komune jo§ nema Zeljezni¢ke pruge hiti
asfaltiranih cesta, Saobraéajne veze s Pokupljem i Zagrebom su kraée i po-
voljnije, nego s Pounjem, Banjalukom i Sarajevom. Velika Kladusa je ua-
ijena 30 km od najbliZe Zeljeznitke stanice Topusko u Baniji, a od unske
pruge 53 km. ‘
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. “Morfoloske osobine i geoloski sastav. — Prema osnovnim geografskim i priv-
‘rednim osobinama, kladuska komuna je dio prelaznog prostora izmedu Di-
narskih planina na jugu i niske Posavine na sjeveru. Naprotiv, prema geo-
:logkoj gradi (trijaski kreénjaci, dolomiti, lapori), ovaj kraj pripada dinarskoj
.oblasti plitkog ili pokrivenog kria. Trijaski kreénjaci st 'majvie zastupljeni
‘u sjevernom dijelu oko Podzvizda, Slapnice i Vrnograca. Ovdje ima i manjih
“kr§kih oblika reljefa (vrtage, ponori, peéine). Srednje dijelove -ovog podrutja

_ :sadinjavaju dolomiti (Trnovi, Slapnica, M. Kladuia i dr.).-Ova zona je mje-
stimi®no proSarana manjim partijama verfenskih gkritjaca i pjeftara- U ju-
gozapadnom dijelu komune prevliadavaju $kriljei 1 pjeSari gornjeg frijasa
:(Siljkovaca, Kudiéi, D. Sumetac). BreZuljkasti tereni na krajnjem istoku oko
“Glinice, Bojne i Crkvine isti¢u se tercijarnim sedimentima (slatkovodni kreé-
.njaci, lapori, gline). Dolinske ravni Kladusnice i Glinice pokrivene su naj-
.mladim diluvijalnim i aluvijalnim sedimentima i naplavinama. (1)

Dana$nji izgled reljefa ovog kraja rezultata je djelovanja denudacije
i fluvijalne "erozije nakon povlalenja Panonskog jezera. Glavni tokovi —
Kladusnica i Glinica i njihovi brojni pritoci — urezali su mno$tve dubokih
-dolina i ra$¢lanili ove podru¢je u valovito i nisko pobrde s prosjetnom nad-
“morskom visinom od 300—400 metara. J zoriam& dolomita i lapora Kladu$ni-
-ca je stvorila manja -dolinska. prodirenja kod Male i Velike KladuSe. Najvisa
uzviSenja su Peéka brda (400—500 m), koja ¢éine razvode Korane i KladuSnice,
zatim Vrnogracka glavica (414 m) i Marina glavica (415 m). Cijelo podru&je
ima izgled niske i jako ra$¢lanjene povrsi koja se lagano spusta od juga pre-
“ma sjeveru. * - B " o o

:Klima, hidrografija i tlo. — Klimatske prilike ovog kraja ovise najviSe o geo-
-grafskom polozaju i lokalnim morfologkim faktorima. Kao i u drugim dije-
fovima sjeverne Bosne, i ovdje se osjeéaju utjecaji kontinentalnog poloZaja i
~otvorenosti prema Panonsko]j niziji. To se odrazava u znatnom kolebanju tem-
~ :perature tokom godine i, donekle, u rasporedu padavina. S : ’

Prema srednjoj godi$njoj temperaturi od 8,7°C (period 1892.—1913.) Ve-
“lika Kladusa spada u-hladnija mjesta u Bosni. Decembar je najhladniji mje-
-sec u godini s prosjekom od 0,1°C, a juli'najtopliji sa srednjom temperaturom
~od 19°C. Naprotiv, u periodu od 1955.—1962.-g. utvrdene su izvjesne.promjene
“u praveu porasta srednjih temperatura. Tako je prosjetna temperatura janu-
.ara kao najhladnijeg mjeseca-u ovom periodu iznosila 1,9°C, a mnajtopliji je
~mjesec juli sa prosjekom od 20°C. U proljetnom periodu najpovoljnije su tem-
perature u mjesecu maju, dok se u aprilu, ponekad, mogu javiti niske tem--
-perature pratene mrazom. ‘

Po godisnjoj koli¢ini Padavina, Velika KladuSa se nalazi u humidnoj
‘(vlaZnoj) zoni peripanonskog prostora s prosjetnom godi¥njom koli¢inom od
/1124 mm (1892.—1913). U vegetacionom periodu, od.aprila do septembra, izluci
.se prosjeéno oko 57% padavina, 5to veoma povoljno utite na razvoj kultura.
_Padavine su najobilnije u oktobru (128 mm) i junu (127 mm), (2,4—86). Srednja
Koliina padavina u periodu 1955.—62. iznosi 1147 mm. U .ovom periodu bio je
‘:_najkiéoviti]‘i novembar, -a najmanje padavina izmjereno je u avgustu. |

Na klimatskim kartama BiH za period 1925.—1940. kladu$ku komunu
_presijeca godidnja izoterma od 11°C i januarska od 0°C, a julska izoterma wod
22°C (svedeno na morsku razinu) okruZuje ovo podruéje. Navedene tempera-
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turne vrijednosti su stvarno nife z4 oko 2°C s obzirom na apsolutnu visinu
ovog dijela Krajine. Zapadni dijelovi. komune primaju. u- prosjeku viSe od.
1200 mm padavina i vlaZniji su od istotnih (3,5—6). . . e e
K Umjerena kontinentalna klima s dovoljno vlage tokom godine pogoduje-
razvoju poljoprivrede, narolito uzgoju Zitarica, voéa i povréa, a povoljna: je-
i za stotarstvo. = R ,
Hidrografska mre?a je razvijena na cijelom teritoriju komune. Brojni.
izvori javljaju se na razliditim visinama dolinskih strana i padina bregova,.
na kontaktu kretnjaka i nepropusnih stijena. Svi glavni potoci ulijevaju se-
u rjefice Kladusnicu i Glinicy, pritoké Gline koja tede sjevernom granicem.
komune. R ' ‘
- Kladudnica nastaje od potoka Peéine i Sumetice koji se sastaju u zase--
oku Puri¢t iznad Male KladuSe. Potok Peéina izvire kao jako krike vrelo-
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dispod strme kre¢njatke hridine u Peéigradu, a Sumetica izvire ispod brda
NiSan u Gor. Sumetcu. Oba potoka toliko obiluju vodom, -da veé kod samog
vrela pokreéu vodenice-potoare. ' Glavni pritoci KladuSnice su Siljkovata i
“Grabarska. U vrijeme obilnih kifa Kladu$nica se izlije u donjem’ toku i po-
plavi manje povrSine zemljista.

» Glinica nastaje od potoka StabandZe i BuZimnice, teée istoénim dijelom
komune na sjever, pored Vrnograta, ulijeva se u Glinu. Ova je rjetica poznata
po pastrmki, Glinici pritje¢u potoci Bojna, Slapnica i dr:

Snaga ovih tokova odavno se iskoriStava za pogon vodenica (mlinovi-
kasikari). Na Kladu$nici radi 16 vodenica koje su veéinom zajedni¢ko vlas-
-niStvo mjestana. Na Glinici rade dvije male pilane i dvije stupe za obradu

dana i konoplja. Ove rjeéice mogle bi se jo§ iskori§tavati i za navodnjavanje
divada i obradivih povr$ina.

Na pedoloskoj karti Jugoslavije (4) ovo je podruéje prikazano kao dio
zone podzola i parapodzola, koja zahvata velike dijelove peripanonskog pro-
stora. Podzolasta tla s malim kojeficijentom plodnosti razvila su se ovdje na
podlozi kreénjaka i dolomita, a manjim dijelom na verfenskim pjeséarima.
Uz donje tokove Kladunice i Glinice zemljiSte je relativnc dobre plodnosti

(humusne ilovade), ali je mjestimi¢no ugrozeno poplavama pa su znatne po-
vrine pod livadama.

UniStavanje primarne Sumske vegetacije.i preoravanje strmina odrazilo
se vrlo negativno na kvalitet tla; denudacija i erozija zahvatile su velike po-
vriine zemljista oko Velike Kladuge, Vrnograta, Todorova i Sumetca. (5) Zato
Je tlo slabije plodnosti na dolinskim stranama i padinama brezul;]aka

Na niZim i vlaZnijim terenima dobro uspijeva kukuruz i livade (M. Kla-
<dufa, Vel. Kladusa, Vrnograg), dok su zaklonjeni i prisojni dijelovi breiu-
Ajaka vrlo povoljni za voéarstvo (Todorovo, Sumetac).

Sume su odavno prorijedene i iskréene. Na preostalim $umskim prosto-
rima dosta je raSiren pitomi kesten na podruéju Todorova, Vrnograéa i Su-
metca (lokaliteti: Kestenje, Kapan, Trojinac, Karaula i dr.). U drugim Su-
aama raste hrast kitnjak, grab i bukva kao glavni predstavnici lidéara. U.
Sumama Zivi divlja¢: lisica, vjeverica, zec i razne ptice. Vukovi su prorijedeni
31 pojavljuju se zimi.

DRUSTVENI USLOVI RAZVITKA

Astorijat. — Podruéje kladuSke komune bilo je nastanjeno jos u preistorijsko
vrijeme, §to potvrduju tragovi naseobina iz neolitika i rimskog perioda u Su-
‘metcu, Podzvizdu i Velikoj Kladu$i (6, 7, 8). U Podzvizdu i Sumetcu prona-
-deno je krajem proslog vijeka viSe raznih predmeta i alatki od bronce, a u
Vel. Kladusi su otkriveni temelji rimskih vojnih objekata gradenih od opeka.

Najstariji stanovnici ovog i nekih susjednih krajeva bijahu Japodi ilir-
-sko-keltskog porijekla. Zivjeli su prete¥no od ratarstva i stolarstva, sto do-

kazuju i pomenuti ostaci njihove materijalne kulture. Rimljani su ih pokorlh
-nakon .dugogodi¥njih ratova i postepeno romanizirali.

U srednjem vijeku i kasnije sve do dolaska Turaka ovaj je 'kraj ostaq
u sastavu hrvatske drZave, 4 u crkvenom pogledu pripadao je zagrebatkoj
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biskupiji, izuzev. Todorova koje je bilo: u sastavu kninske biskupije. Feudalni'
gospodari Velike i Male Kladu$e bili su poznati knezovi Blagajski-i Franko-
pani Slunjski. Podzvizd i- Vrnogra¢ pripadali. su dugo vremena plemenskoj
opéini Kre$¢iéa, da bi napokon presli u posjed Nikole Subiéa Zrinskog'
9, 25—26).

Jos prije konaénog pada pod Turke cijela je dana¥nja Cazinsko-kladus-
ka krajina bila dugo popriste Zestokih borbi i malih ratova na granici- tur-
skog i austrijskog carstva. Na tom nemirnom prostoru izmedu Une i Kupe
stvorio se tada pojas »niéije zemlje«, koji je nakon dugogodi$njih graniénih
vorbi i pustoSenja pao pod tursku vlast 1577.—78. (10, 83).

Po Zit_va_doro§kom miru. iz 1606. g. i kasnijem sporazumu izmedu Turske
i Austrije, dio Krajine izmedu Une i Kupe trebalo je da ostane pust.i nena-
seljen, kako bi se lak$e osigurao mir na‘granici. Ali KrajiS$nici nisu marili
za taj sporazum, nego su u prvoj polovini XVII vijeka naselili sve puste gra-
dove u tadanjoj Cazinskoj krajini (Cazin, Peti, BuZim, Vrnograg, Todorovo,
Kladu$a, Dreznik, Cetingrad i dr.).

Poraz turske vojske pod Betom i kasniji ratovi s Austrijom 1683.—99.
nisu ovdje prouzrokovali velike promjene, Turska je jedino izgubila Baniju
i Kordun, ali je zadrZala Cazinsku krajinu. Istom stotinu godina kasnije, po
odredbama Svi§tovskog mira 1791, g., Turska je izgubila utvrde DreZnik i
‘Cetingrad. Otada je granica Cazinsko-kladuske krajine prema Hrvatskoj osta-.
1a bez promjene do danas (11, 699).

Neprestani sukobi i ratovanja stvorili su ovdje specifitne uslove ivota
1 razvitka. Dok su se druga naselja u unutra$njosti, podalje od granice i na
vaZnim prometnim putovima, tokom 16. i 17. vijeka razvijala i dozivljavala
izvjestan prosperitet, ovdje se vodila stalna borba bez ikakvog izgleda na
okonéanje. Pomenuti dogadaji i stalna nesigurnost na ovom prostoru prouzro-
kovali su i znalajne migracije stanovnidtva. U vrijeme turskih ratova u 16.
i 17. vijeku iselilo se odavde dosta stanovni$tva u susjedne krajeve neosvo-
Jene Hrvatske. Gotovo opustjeli predjeli du? suhe mede naseljeni su sredi-
nom XVII vijeka muslimanskim i, manje, pravoslavnim stanovni$tvom iz
unutradnjosti Bosne. Kasnije su se u dva maha doseljavali u’ Cazinsko-kla-
dugku krajinu muslimani-izbjeglice iz Like 1689. g. i iz Korduna 1790. g.
12, 8—9). ‘

U vrijeme turske vladavine kladuski kraj je dugo bio u sastavu kadiluka
Kamengrad (10, 230), a 1851, g. pripojen je ostrozatkom kadiluku sa sjedis-
tem u Cazinu (9, 3—4). Reorganizacijom administrativne podjele Bosanskog
pasaluka 1865, g. Cazinsko-kladugka krajina je u$la u sastav Bihaékog san-
dZaka (10, 234).

Kao borben i slobodoljubiv elemenat, narod ovog kraja je oduvijek pru-
%ao otpor samovolji i nasilju tudinske vlasti. Citava krajina se istakla Zesto-
kim i Zilavim otporom austrijskoj okupaciji Bosne i Hercegovine, ali su u toj
borbi najdulje ustrajali KladuSani. Velika Kladufa je pala tek 20. oktobra
1878. g., gotovo.tri mjeseca nakon poéetka vojne okupacije Bosne i Her-
cegovine. . :

Krajina je poSla prva i u oslobodilatku borbu protiv fagizma. Narod
Velike KladuSe i okoline dao je oslobodilatkoj borbi velik broj boraca i dva
marodna heroja: Tomu Hrovata i Ibrahima Mr¥ljaka. U februaru 1944. g u
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Vel. Kladusi je formiratia Unska operatlvna grupa i Prva mushmanska bﬁ-
gada koja je ukljutena u ovu grupu. U toku NOB-e kladuski’ kraj je stalna

saradivao § Kordunom i Banijom da]um tako SVO] udio ucvrsc1van]u sv:h te-
koving oslobodilatke borbe.’

StanovniStvo i kulturno-prosvjetne prilike. Prilikom popisa 1961..g.. kladuska_
komuna je imald ukupno 29.267 stanovnika (13.632 musklh i 15.635 Zenskih),.
(13, 508—509). Razlika od 2, 003 stanovmka u korist Zena dijelom je rezultat
prOslog rata u kOJemu su viSe stradali muskarei. .Prosjetna naseljenost je-

novnika (14, 590), pa je i prosjetna naseljenost ve¢ premasila stotinu stanov-
mka na jedan kvadfatni k110rnetar

) Prirodni pnrlras‘taj se krede jzmedu 26 1 30 0w ( pmomlla), 111 u apsoluimom
iznosu_oko 700—800 stannom/mfka godisn]e Medutim, u <razdobIHu 1953.—1961..
g. broj stanovnika se povecao za svega 2.954 ili oko 369 stanovnika godiSnje,.
§to je znatno manje od prirodnog priradtaja. Ovaj stvarni smanjak« stanov-,
nidtva, s obzirom na prosjeénu stopu prirastaja, moZe se objasniti jedino mi«-
gracuama Naime, jake migracione struje iz cijele Bos. krajine usmjerene su
prema rudarsko-industrijskim centrima Hrvatske i Slovemje (S1sak Zagreb,
Karlovac, Rijeka, Rasa, Ljubljana i dr.). Uzroci migracijama su ekonomske-
prirede. ‘Privredne nerazvijena komuna nems zasad moguénostl da zaposh
vi§ak nestruéne radne snage. S podrutja kladuike komune zaposleno ]e sada
vige od hiljadu radnika u pomenutim i drugim centrima. Navedene migracije:
ne samo da usporavaju ukupni prirodni prirastaj stanovni$tva, nego stvaraju
i: razne,, socijalno-ekonomske; probleme koje bi trebalo posebrno proucavatl.

’ Stanovmstvo migrira i unutar komune. Posljednjih godina doselilo’ se-
u Veliku Kladu$u vise od 100 porodica, od kojih je 80 s podruc;a komune. Iz
drugih kraJeva se doselilo tridesetak porodica, i to: s podruéja BiH 18, iz
Hrvatske 11, iz Srbije 3 i iz Crne Gore jedan porodica. Doseljenici podiZix
kucte 0b1cno duz glavnih cesta za Karlovac, Topusko i Slunj. (15)

. Po nacnonalnozm sastavu najvise ima Muslimana. Oni &ine arpso]Juttnu ve-
¢inu od 80,6% a zajedno s »neopredljehemrn Jugoslavenima« 81,5% (23.835 s.),.
za‘um Srbi 15,3% (4.489), Hrvati 3% (870) i ostali 0,20 (16).

Nepismenog stanovnistva 1znad deset godina starosti bilo. je 1961, godme
ukupno 44%. Medu nepismenima Zene &ne apsolutnu veéinu od 61,2%. Ovak-
znatno iznad 3ugoslavenskog prosjeka.i iznosila je 1961. g. 96 stanovnika na
km Prema stat1st1ck03 procjeni za 1965. g. ova Komuna ima oko 32 600 sta-
vo stanje pmoxsvu\ecenos,tu nikako ne zadovoljava s ‘obzirom na. pqo!trebu za sti~
canJem raznih strucmh znanja i kvalifikacija. Ono je posijedica, kako nerazvi-
jenosti Skolske mreZe, tako i nemarnog odnosa u proslostl prema skolovan]u
dJece, a posebno Zenske.

Aktwnog? stanovnistva ima ukupno 12,181 (41, 17”/0), a 1zdrzavanog 17.086
il 58 83%0. Iz ovih podataka proizlazi da na dva aktivna dolaze tri izdr¥avana
fica, sto se nepovoljno odrazava na Zivoini standard. Poljoprivredom se bavi
10.716" aktivnih lica (87, 80/0), industrijom, radarstvom i gradevinarstvom 487
%y, dok se ostali bave razmm drugim privrednim i neprlvrednlm djelat--
nostlma (13, 509).

BI‘O] osnovnih: Skela je danas trostruko veéi nego prije rata. Na podrué]u
tomuné radi sada’ ukupno 30-osnovnih $kola (pet osmorazredmh) s& oko 5000
udenika: i 80 uditelja i nastavnika. BivSa ni¥a gimnazija; “otvorena: 1949, pré<



rasla j'e'u_pvu.mu gimnaziju "19_’60. g U §ko>l-skoj‘ 1964./65. g. gimnaziju ‘je pq;ha-\:
dalo 185 u€enika (17). - ' SRS

U centru komune djeluje i Narodni univerzitet sa bibliotekom, &itaoni-
com i bioskom, zatim KUD »Tone Hrovat« i amatersko dru$tvo »Tehnika«, U
Vrnogradu i nekim drugim manjim naseljima takoder uspjedno dijeluju kul-
turno-prosvietna drustva i grupe. Postepeno se Dbovetava i broj radio i tele-‘

Razmjernik
o ! L 3w

Vizijskih_ pr,etpl.gtniké. U 1965,,‘g. bilo je na po‘druéjﬁ,komune ﬁkupno 658._'1*35
dio-pretplatnika i 66 TV-pretplatnika. - : S
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Naselja. — Veli ka Kladu$a je mlade gradsko naselje nastalo iza oku-
pacijé 1878. g. Ima povoljan topografski polozaj na niskoj i dosta zaravnjenoj,
kosi blagih strana, izmedu Kladu3nice i njene pritoke Grabarske. Na jugu i
]:t?gozapadu izdifu se manja i strmija uzviSenja. Na glavici visokoj 219 m,,
koja ‘dominira prostranom okolinom, nalaze se zidine nekadasnje kladuSke
tyrdave. U sistemu turskih pograni¢nih utvrda prema Hrvatskoj, kladuski grad
jeimao veliko strateSko znalenje. : B S
Velika Kladuga se nekad zvala Donja Kladuda i bila je poznata jedino
=p_‘oml_l‘m}'rdi koju istorija pominje prvi put krajem XIIT vijeka. Turci su jé po=
hovno zaposjeli, utvrdili i naselili 1633. g. i u njoj drzali posadu od 120 voj-
hika i pet topova (18, 29—38). Kladuska je tvrdava pripadala ostrozatkoj ‘ka-
petaniji. , , ’ <
¢ U toku daljnjih dva i po stoljeéa, sve do austrougarske okupacije, Veli-:
‘ka KladuSa ima iskljugivo vojni¢ku funkciju kao pogranitna utvrda i vaZna
?ﬂz@ za prepade i tetovanja po Hrvatskoj. Kladuga se najviSe procula u XVIIL
xijeku kad je ovdje zivio buljukbasa Mujo Hrnjica sa svojom bracom i Kozli~
gi¢ Hurémagom (9, 27). Naken okupacije Vielika Kladusa je dobila cestovnu
Vezu 'sa susjednim mjestima na Krajini, Baniji 1 Kordunu. Premjesteno je 1
gajrﬁiéte (rastel) iz banijskog Maljevea u Veliku Kladusu. Upravo je to bilo
X :d‘luéﬁje za lokaciju i razvitak sadasnjeg gradskog naselja Velika Kladusa.
iUz cestovnu raskrsnicu kod Hrmjidinog. bunara osnovano je sajmiste, a zatim
su postepeno otvarane trgovine, kafane i zanatske radnje. Podignuto je i ne-
foliko kuéa gradskog tipa i otvorena $kola 1896. godine. :

) Prometni poloZaj Velike Kladuse je znadajan. Iako nema Zeljeznicku pru-
gu, Velika KladuSa je vaZna raskrsnica cesta koje spajaju Krajinu, Kordun
i Baniju. Kod Hrnji¢inog bunara, u donjem dijelu &arSije, nalazi se raskrsnica-
ltigst»a za Cazin, Slunj i Karlovac, a u centru kod dzamije ukrstaju se ceste
'z‘aKarlovac i Topusko. Od ceste za Cazin, ispod sela Trnovi, odvaja se cesta
za' Vrnograé i BuZim. . :
Zahvaljujuéi povoljnom prometnom poloZaju i razvijanju ekonomskih
funkcija, Velika Kladusa se postepeno preobrazila u male trgoviste, da bi
kasnije dobila izgled i status gradskog naselja i postala vazan centar za trgo-
winu stokom i stotnim proizvodima. Vremenom su ojatale i njene drustveno-
ekonomske funkcije. 0d pogranitnog tvrdavnog naselja iz turskih vremena
Welika KladuSa postaje u austro-ugarskom periodu sjediéte ispostave cazin-
fskog sreza zadrzavajuéi tu funkeciju i izmedu dva rata. Do II svjetskog rata
grad se polako razvija na prostoru oko dramije i sajmista. Nakon oslobodenja
Velika Kladu$a je bila sjediSte sreza do.1955. g., a sada je sjediSte komune.

. U razvitku Velike KladuSe kao gradskog naselja najdinamicnije je raz-
‘doblje poslije II svjetskog rata kada su narotito ojatale privredne i drustvene
funkcije grada. Obnovljen je rudnik barita, osnovan prvi industrijski pogon
j udareni temelji razvoja socijalistitkog sektora u poljoprivredi. Na planu
komunalne djelatnosti, prosviete i zdravstva takoder su postignuti znacajni
uspjesi. Izgradene su dvije Skolske zgrade (za gimnaziju i osnovnu gkolu), bol-
nica, sudska i op$tinska zgrada i nekoliko stambenih objekata. Posljednjih
godina izgradnja je ubrzana podizanjem veceg broja privatnih porodi¢nih
zgrada, uglavnom prizemnih. Grad se. sada zvjezdasto Siri duZ glavnih sao-
braéijnica za: Karlovac, Topusko 1 Slunj. Otvaranjem ulica transverzalnog
smjera; izmedu karlovatke i slunjske ceste, grad bi dobio cjelovitiji i skladniji
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izgled. Glavna je ulica asfaltirana i ureden je manji park sa cvije(_:’erh i zele+
nilom na dijelu tr¥nice kod ‘dZamije. Ovdje je.podignut spomenik palim ber-

1.034 stanovnika.

Medu seoskim naseljima najznatajnija su ona koja su u pro§losti imala,
stratefku va¥nost kao pogranitne utvrde (Vrnograg, Podzvizd, M. Kladuga §
“Todorovo). Vrno gracd je, iza Velike Kladuse, najva¥nije naselje u komuni.
Dvadesetak kuéa okupljenih oko maliog trga ispod stare gradine &ine malu Gar-
§iju, dok je viéina kuéa raftrkana po okolnim breZuljcima. Vrnograé s okoli-
Tom spada medu ljepsa i pitomija mjesta Krajine. Ima cestovnu vezu s Vel. Kla-
duSom, Cazinom, Bos. Krupom i Glinom. Sedmiéni pazar subotom poznat je
Po prometu stokom. PrenoSenje sajmiSta iz banijskog Obljaja u Vrmograd
1878, g. imalo je odlugan utjecaj na formiranje ovog trgovista. Do 1955, g.
Vrnograé je bio sjediSte opstine, a sada je u njemu mjesni ured. Ima punu

Podzvizd je smjeSten nestordalje od ceste Vrnogra¢—Velika Kladuga.
Na kupastom kreénjatkom humu stoje opustjele i relativno dobro otuvane
zidine srednjevjekovnog grada s napuStenom drvenom dzamijom i hod%inom
kuéom: Podzvizd ima 4~razrednu osnovnu $kolu od 1911. 'g., Rudnik barita
{sada »Bosnabarit«) otvoren je 1933. g.

7 Mala Kladu$a kao seosko naselje istide se najpovoljnijim saobra-
€ajnim poloZajem u dolini Kladusnice, uz glavnu cestu Vel. Kladu$a—Cazin.
Zidine stare utvrde sasvim su poruSene. Mala Kladusa ima mjesni ured,
postu, zemljoradnitku zadrugu i osnovnu Skolu.

vodovod 1938. g., ali je ubrzo prestao da funkcionige i do danas nije obnovljen.
Stare gradine u Vel. Kladusi, Podzvizdu, Vrnogradu i Todorovu progla-+
Sene su kulturno-istorijskim spomenicima i nalaze se pod zaStitom dr¥ave.
Medutim, jo§ se nista konkretno ne preduzima da se zaustavi propadanje ovih
spomenika, odnosno da se funkcionalno iskoriste u turisti¢ke svrhe. Pravo-
slavna crkva u Vel. Kladusi, u kojoj su ustae 1941. g. izvrsili pokolj nevinog
stanovnistva, takoder se nalazi pod zaStitom kao istorijski spomenik.

Periferna sela uz Baniju i Kordun (Glinica, Bos. Bojna, Siljkovada i Jo-
hovica) bila su izloZena velikim stradanjima i imala su takode velike gubitke“
u Zivotima i imovini kao #rtve ustaskih zlodjela u 1941. g. Nakon oslobodenja:
sela su obnovljena; u njima su izgradene nove Skolske zgrade i djelomitno je
provedena elektrifikacija. Co _

Sela u kladuskoj komuni su, uglavnom, razbijenog tipa, s kuéama rag§-
frkanim po kosama, breZuljcima i dolinskim stranama.wPosljednjih godina
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nove. kuce se grade sve Selte-uz cestu i dalekovod; mijenja se:postepeno, kaker
poloZaj, tako i izgled seoskih naselja. Prevladava tip: muslimanske kuée " sat
kvadratiénim tlocrtom. U drvenom ili zidanom prizemlju drZi se stoka i alat,
a na spratu su sobe'i druge prostorije. Gornji dio kute je napravljen: obi¢no od'
Sepera, ili »riglovanc, rjede ozidan, a krov je od Sindre. Najstarije kuée st
brvnare s malim ‘prozorima, dok novije kuée imaju zidano prizemlje i krov
od crijepa; Prije; rata je samo poneka kuta bila bez ognjista, dok ga sada
rijetko koja ima. Nove i solidnije gradene kuée mogu se najceste vidjeti v
selima oko' Velike KladuSe, M. Kladuse i Vrnograta, odakle najviSe migrira.
radna snaga u Hrvatsku i Sloveniju. » o _ g S

“Todorove je poznato po proizvodnji voda (lesteni, orasi, $ljive, dunje). Centar
mnaselja razvija se uz cestu Vrnograé—Cazin. Na slici: ostaci utvrde Todorova:
(nekad Novigrad) sa seocskom dZamijom. :

. Sva veéa i pristupa¢nija naselja su potpuno ili djelomiéno elektrificira-.
na. Pod utjecajem savremenih drustveno-ekonomskih faktora krajiska sela
se postepeno mijenjaju ne samo po izgledu, veé¢ i po natinu zivota ‘stanov-,
nistva. ‘ ‘

PRIVREDNE ODLIKE

. U odnosu na privrednu razvijenost veliko-kladuska komuna spada me-—
du najzaostalija podrutja u Bosni i Hercegovini. Ako uzmemo prosjetni na~
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<ionalni dohodak u Republici_;ka_q pekazatelj za utvrdivanje stepena razvije-
nosti, onda je ova komuna medu 'p'oslje.dnji',ma.:.Nacionalni -dohodak po sta+
Tiovniku u 1962, 8. iznosio je svega 38.314 st. din,, dok je republidki prosjek
bio 125.896, a jugoslavenski 184.000 st. dinara (19,278, 279). .

N Skromne privredne moguénosti i veoma burna pro$lost ispunjena  bor-

" . Poljoprivreda je osnovna grana privrede i ‘od_nje Zivi vi$e od 4/55ta-
novnistva: Druge djelatnosti se Sporo razvijaju,” pa je zato ovaj kraj agrarno

-——

o . B -7 Procenat
o ..” Kategorija : . Povriina u ha produkt. povriine '
- e i
' .oranice i baite coL L 17278 : T2 BRSNS
- voénjaci o209 ' 05 R
livade i pagnjaci ‘ 4195 17,9 -
Sume (1961. g.) 2.308 9,6

he . — e -

Ratarstvo. — Najvise se uzgaja kukuruz i pSenica, a manje druge poljopriv-
redne kulture. Hektarski prinosi su niski, jer je obrada tla ekstenzivna zbog
opSte zaostalosti i slabe opremljenosti savremenim sredstvima za obradu i
zastitu poljoprivrednih kultura. Veéini poljoprivrednih domacinstava nedo-
staju najosnovnija sredstva rada, kao 3to su plugovi. Tako, na 5.000° poljo-
Pprivrednih domaéinstava 1960."g. bilo je samo 2.070 plugova i isto toliko drlja-
€a, 171 sijadica, 155 bradaca, 22 motorne ‘vrialice, 8 trijera itd. (20) Oko 3000
gazdinstava ne posjeduje radnu stoku, nego je uzima u najam. Veéina poljo-
brivrednog stanovnistva Zivi na posjedima do pet hektara. ’
Kooperacija individualnih gazdinstava sa zadrugama ostvaruje se naj-
viSe prilikom oranja-i vriidbe, a manje pri sjetvi i drugim poljskim radovi-
IZna.»Vj_eé’gaéko dubrivo trosi svega 400—500 gazdinstava, i to u nedovoljnim
koli¢inama (oko 74 tone, odnosno 57 kg Ppo hektfaru- oranice). .. . :
' Kukuruz dobro uspijeva u dolini Kladusnice i-Glinice na aluvijalnom

tlu, a pienica na'bresuljkastim i ocjeditijim terenima. U 1965. g. bilo, je zasiy

Jano kukurqz_b'm, oko 7000 :ha,s.}aukyppi’ _fp’i‘inlgs_‘, je procijenjen na. 76.000 m, C.

ot A

©0dnoshio’ 11 riretr. ckriti po’ hektaru. Prinos pSenice u 1965, g, iznosio_je:pkup<
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no 64.300 . ¢. na povrsini od 5.700 ha, tj. srednji prinos je bio 11,3 m e Pé
hektaru, Visokorodna pSenica dala je prosjeéni prinos od 13 m. ¢. na povrsini
od 2400 ha. o : " L

Ostale Zitarice (jeCam, zob i dr) siju se na povrsini od oko 3.300 ha,
ali je ukupni, kao i prosjetni, hektarski prinos malen. Prosjetni hektarski
prinosi kukuruza i pSenice u 1965. g. bili su u ovoj komuni ispod republi¢keg
prosjeka, ¢ak i dvostruko manji od jugoslavenskog prosjeka: za pSenicu 21
in. e i za kukuruz 23 m. c. po hektaru (21, 4). ' :

Socijalisti¢ki sektor u poljoprivredi je nedovoljno razvijen i zasad nema
veteg utjecaja na unapredivanje poljoprivrede. Zemljoradnitke zadruge u Vel.
Kladugi, Vrnogratu i Todorovu doskora su se viSe bavile otkupom poljopriv=
rednih proizvada i trgovinom, a manje poljoprivrednom proizvodnjom: Tek
posljednjih godina kladu$ka zadruga je kompletirala posjed od 200 ha obra=
divog zemljista na podrudju susjedne vojni¢ke komune u Hrvatskoj. Ovo za=
druZno dobro udaljeno je svega 923 km od Vel. KladuSe. Zadruge u Velikoj
Kladugi i Vrnogratu proizvode na svojim ekonomijama, uglavnom, Zitarice.
One raspolazu sa desetak traktora s prikljuénim orudima. Zadruga u Todoe-
rovi bavi se otkupom poljoprivrednih proizvoda i trgovinom. Nijedna zadru—
ga nema razvijenu stotarsku proizvodnju, ¢ak ni po sistemu kooperacije. '

- U proizvodnji povréa (oko 500 ha) najviSe je zastupljen krompir, zatim
kupus, luk i pasulj, dok se manje uzgaja paprika, rajéica i sl. U srednje-rod--
nim godinama povréa ima dovoljno za potrebe stanovniStva. '

Citavo podruéje komune je pogodno za uzgoj voéa, ali je ova grana pro-
izvodnje dosta zanemarena. Privatni voéniaci se gotovo ne obmavljaju, zapul- /
teni su i slabo zaSti¢eni od $tetofina. Zato su ukupni prinosi daleko ispod
stvarnih moguénosti. Po broju stabala najviie ima §ljiva, zatim dolaze jabuke,

orasi, tre¥nje i kruske. Broj rodnih stabala i prinosi u 1965. g. vide se iz ovog
pregleda (21, 33): o

Prinos u 1965. g

Broj rodnih" Ukupno m. c. Po 1 stablu -
stabala kg. -
* \
Sljive 60.310 9047 15
jabuke 11.165 818 8
orasi 7.500 750 10
tre$nie 4.170 625 15
kruske - - 4.100 205 5
Ukupno  87.245 11.445

-

Neznatan je broj drugih voénih stabala (breske, dunje, vinje). Prema
ovim podacima, na jedno poljoprivredno domacinstvo dolazi jedva 16 svik
-voénih stabala, $to je daleko ispod stvarnih moguénosti i potreba ovog kraja.

Pobrda u jufnom dijelu komune (Todorovo, Sumetac i dr.) poznata su o~
rétito po §ljivama i orasima. Pitomi kesten je dosta rafiren kao Sumska kul-
tiird na podrudju Todorova, Sumetca i Vinograta. Kesténove Sume odnedavno
su ugrozene bole§éu zvanom srak kestenove kore«. B B
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~10d krmnog: bilja. najviSe se sije djetelina (oko 400 ha), a sasviih"malo
tucerka; ‘stodna repa i dr. Proizvodnja livadskog sijena razvijena ‘je u- delin
Kladusnice i u Vrnogradu. Kako zajedni¢kih pa¥njaka viSe nema, trebalo b¥
znatno poveéati povriine pod krmnim biljem i tako osigurati solidniju bazu
za razvitak stoéarstva. : S

Stolarstve. — Moguénosti za razvitak stoarstva dosad su slabo iskoridtavane,
"To se najbolje wvidi po pasminskom sastavu i oskudnom stotnom fondu
od svega 28.500 grla. Ovaca i goveda ima pribliZzno po 12.000, konja _2.5,00,‘;%
svinja oko 2.500 grla. Posljednjih godina su postignuti izvjeshi rezultati nr;r,
unapredivanju stolarstva provodenjem vjeStatkog osjemenjivanja, kao. i
ukrétanjgem domace »buSe« sa, tzv. plemenitim pasminama. Nove stimulativne
mjere koje predvida privredna reforma na sektoru poljoprivrede, osobito i
stoCarskoj grani, utjecaée povoljno na ovu granu poljoprivrede. s
‘ Sadanje stanje stotarstva nikako ne odgovara stvarnim moguénostima
1 potraZnji trZista. Na jedno poljoprivredno domaéinstvo dolazi prosjeéno po
6 grla Zivine, i nesto vife od dvije ovee i dvoje goveda. Svinjogojstvo i pé(_é"-'_"
tarstvo su toliko zanemareni da na 2—3 domaéinstva dolazi-po jedna svinj¥
1 jedna ko3nica ptela. Svinjogojstvo je nerazvijeno i stoga $to muslimanske
stanovni$tvo uopste nema sklonosti prema ovoj grani stodarstva. Za ptelarstve
postoje veoma idobri prirodni uslovi, ali nedostaje imicijativa i organizovar
rad ‘na njegovom unapredivanju. '

Sumarstvo. — Povriine pod Sumskim zemljiftem zapremaju svega 2.308 ha,
ili 9,6% produktivnih povriina. Nesto veéi Sumski kompleksi prostiru se na
podruéju Todorova (Kestenje, Kapan) i oko Vrnograéa (Trojinac, Ponori, Vrno-
gratka glavica, Grijevac). U nekima od ovih %uma prevladava pitomi kesten,
kao, npr., u Kestenju, Kapanu i Trojincu, dok su u drugim vie rasireni buk-
va, grab i hrast kitnjak. Izmedu dva rata iz ovih se $uma dosta izvozilo ke-
stenovo drvo za potrebe industrije tanina. ’ oo

Sumarska privreda je ovdje vise usmjerena na uzgoj, a manje na eksplo~
ataciju drvne mase, Sada su u toku planska poSumljavanja i meliorativne sje-
de za potrebe Tvornice tanina u Coraliéima kod Cazina. U 1965. g. posjeleno
je ukupno 5.530 m® drvne mase. Zanimljivo je istaknuti da stanovnistvo Velike
KladuSe, Podzvizda i okolnih sela dobavlja ogrevno drve iz Petrove gore
na Baniji, ’ '
Rudarstvo i industrija. — Od rudarskih sirovina zasad su znadajna leZiSta ba-
rita u Podzvizdu. Barit je koncentrisan u moénim ¥icama na ufem podrudju.
Rudnik je prvi put podeo s radom 1933, g. i proizvodio je 1.500 tona.rude
godiSnje. Proizvodnja je obnovljena 1948, g. bez prethodnih istra’nih radova
* odgovarajuée tehni¢ke opreme. Proizvodnja se postepeno poveéavala i sada
1znosi oko 11.000 tona godina. U rudniku je zaposleno 100 radnika.i slu¥be-
nika. Ruda se vadi jamski, a zatim se prodi$éava u hidromehanitkoj separa~
ciji. Barit se jo§.po Zelja kupaca pede u posebnoj peéi i melje u mlinu. Ruda
se prevozi kamionima do Zeljeznitke stanice Topusko i oko 90% izvozi se'w
Madarsku i SSSR. ,

Daljnje unapredivanje rudarske proizvodnje ovisi prvenstveno o. si~
stematskim _rudarsko~-geoloskim istraZivanjima, o pobolj$anju mehanizaeije

‘¥ transportnih. prilika, te o izgradnji nove separacije za dobivanje rudnog

1

koncentrata. PRGNS
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st - -Na podru¢ju komune ima odli¢nog dolomitnog pijeska za.gradevinar-
stvo, Kopa se u majdanima Velike Kladuse, Vrnograta, Todorova i Male Kla-
duse. o - RN

- ’Osnovni uvijeti za razvitak industrije u kladugkej ‘komuni sy, zasad, né-
povoljni. Sirovinska baza je oskudna, a saobracajne veze netazvijenée: -Osim
barita i kestenovog drveta, ovdje nema drugih sirovina za industrijsku preradu.
Jedino od _produktiv_nije'poljoprivrede mogli-bi se ubuduce ocekivati izvjesni
{igkovi stotarskih proizvoda za industrijsku preradu u manjim pogonima.
Naprotiv, energetska osnova za industriju je sasvim solidna. Izgradnjom da-
iekovoda od hidrocentrale »Slapovi na Uni« preko Cazina do Vel. Kladue
omogucen je razvitak lokalne industrije, U drugoj deceniji planskog razvit-
lf{‘a Jugoslavije, kad su stvoreni uslovi za izgradnju komunalnog sistema i-za
preobrazaj mnerazvijenih podruéja, ovdje je utemeljena tekstilna industrija
tokalnog znacaja. ‘ : SRR

.. - Tvornica »Saniteks« zapo§ljava sada 400 'r_aidniké; ‘a proizvodi zavojni
mater_ijal i pozamanteriju uglavnom za potrebe drogerija i konfekcije. Siro-,
winu dobavlja iz domaéih predionica; viskozu -iz Loznice, a razne sintetitke

_girovine iz uvoza. Snabdijevanje tvornice sirovinama oteZano je J1o8im sao-

pra¢ajnim vezama. Poseban je problem osposobljavanje stru¢ne radne snage
a, sredini bez ikakve industrijske. tradicije. . '

Manji pogon »Konfekcija-tekstil« sa 60 .radnika,«premda ima -tretman m—
dustrijskog preduzeéa, viSe spada u zanatstvo.. Ovaj pogon proizvodi laku i

polutesku konfekeiju u kooperaciji s preduzetem »Alija Hodzi¢< iz Sarajeva

.1 »Borac« iz Travnika.

~ .Industrija i rudarstvo Velike Kladuge, iako skromnih dimenzija i mos
guénosti, vrie znatan utjecaj na privredni i drustveni preobraZaj komune.
Podizanjem novih poslovnih i stambenih objekata - dosta se izmijenio izgled
grada i bliZe okoline, Od predratnog malog trgovista Velika Kladu$a se raz-

vila u gradsko naselje i gravitacioni centar komune. Nove privredne grane

wvrdile su jak utjecaj na izmjenu patrijarhanlog natina Zivota i medusobnih

odnosa u porodici.-Od posebnog je socijalnog znatenja zapoSljavanje ieQSké
radne snage, koja se tako osamostaljuje i postaje aktivan.faktor u komuni.

Fanatstvo i kuéna radinost. — Zanatskom proizvodnjom i kuénom- radinoséu
bavi se 290 ovlastenih zanatlija u 60 radionica. Od proizvodnih zanata najraz-
vijenija je metalopreradivacka grana (kovagi, kolari, limari)) s ukupno 20 ra- .
dionica, zatim prerada drveta i koZe, razni usluini zanati i dr. (17) Nedostaju
cadionice i strutnjaci modernih servisnih zanata, kao §to.su: mehanidarski,
elektro i radiormehanicarski i sl. S B T
Kuéna radinost’ je slabo razvijena. Prerada lana i konoplje u domace
platno u stalnom je opadanju i veé gotovo istezla. Takoder je sasvim zanema-
réna i izrada doraéeg sukna. Drvene alatke: grablje, vile, kosi$ta, zatim se-
peti, ‘metle i dr. proizvode se najvise u Podzvizdu i Todorovu, ¢éilimi i ¢eSljevi
@ Sumetcu, a vunene Zarape u Todorovu. e
Saobracajne. veze. — Velika KladuSa nema na svom podruéju Zel'j_ezniékih
pruga. niti asfaltiranih puteva. Ceste drugog {'treéeg reda u duZini od oko 70
km povezuju komunu s okolnim mjestima Krajine, Korduna i Banije. Glavna
saobraéajnica ide uz Kladusnicu i spaja Vel. Kladugu préke Peckih®brda s
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‘Cazinom i dalje s Biha¢em, odnosno preko Vojni¢a s Karlovecem, Sporednije
ceste vode u Vrnograé, Bos. Krupu, -Slunj i Topusko. .. - L .o
Lx: " Tako bez Zeljeznice, Vel. Kladuga je danas vaino stjeci$te krajiskih i.ba~"
nijsko-kordunskih cesta. Posljednjih godina znatno su se poboljsale autobuske:
véze. Pet dnevnih autobuskih linija povezuje Vel. Kladuiu s okolnim ‘mjesti-
M3 na ovim relacijama: : : o LT e
Bihaé—Cazin—Vel. Kladu$a—Karlovac—Zagreb
Biha¢—Cazin—Vel. Kladu$a—Slunj—Karlovac )
Biha¢—Cazin—Vel, Kladu$a—B. Krupa—Lusci Palanka
Biha¢—Cazin—Vel. Kladu$a—Vrnograé '

.Livho—Bos. Krupa—Vel. Kladu§a42agreb

Cetiri linife odrzava Saobraéajno preduzete iz Bihaéa, a jednu livanjsko
preduzeée »Bosna«. Osim pomenutih, jo§ tri po$tanske autobuske linije, izu-
zev.nedjeljom, povezuju Vel. Kladusu s mjestima: Karlovac, Zagreb, Vojnié,

_-Slunj i Topusko. (17) VoZnja autobusom na relaciji-Vel. KladuS$a—Bihaé (65:
km) traje Qko 2 sata i 20 minuta, a od Vel. Kladuge do Zagreba (108 km) oko
3-sata. ' IR T : -
"' Robni promet odvija se kamionima pojedinih.radnih érganizacija. ‘Mo=:
torizacija saobra¢aja, mada sporim tempom, napreduje iz godine u godinu:
Pr’ijg,,trideset_g@dina bivsi cazinski srez (danas cazinska i kladuska komuna)
fmao je samo &etiri putnitka automobila, dok danas samc Kladuska komuna
raspolaze s voznim parkom od 12 kamiona i 25 putni¢kih automobila (14, 560).

_A, .- Ceste su u slabom stanju, uske i nepodesne zbog brojnih krivina i strmih
uspona. Naroéito je mnog zapuStena cesta Vrnograé—Todorovo, po kojoj jos
nije uspostavljen medumjesni autobusni saobrac¢aj. Temeljita rekonstrukeija
postojeée cestovne mrede i asfaltiranje bar glavne. saobracajnice utjecali. bi
veorha povoljno na privrednu aktivizaciju ovog nerazvijenog podrucja. , Se-
oska . naselja podalje od cesta medusobno su povezana seoskim. putovima
o kojima’ se teSko kreéu i zaprezna vozila, : .

" Saobraéajni polozaj i veze s Posavinom i Jadranom temeljito bi se po-
boljsale ukoliko dode do izgradnje novog autoputa Zagreb-—Bihaé—Jadran.
Naime, u na%oj javnosti se posljednjih godina povremeno raspravlja o izgrad-
nji novog turistitkog autoputa Zagreb—Biha¢—Split kao dijela magistrale
Baltik—Jadran. Po misljenju autora, idejne zamisli o izgradnji: ove magistrale.
{prof. dra Josipa Rogli¢a) bila bi najpovoljnija varijanta koja bi od Zagreba
prolazila kroz Pisarovinu, te pored Vrgin-Mosta i Vel. Kladuge za Biha¢ i
dalje preko Knina do Splita, odnosno Zadra (22, 9). .

" Postanski saobraéaj u kladuskoj komuni trebalo bi takoder modernizo-
v}iti 1 prilagoditi ga savremenim potrebama privrede i dru$tvenog Zivota, na-
rotito telegraf i telefon. Na podruéju komune rade.detiri poster Vel Kladusa,

M. Kladu$a, Vrnograé i Todorovo.

“Irgovina. : Nerazvijenost osnovnih privrednih grana i saobraéajna izoliranost
-6vog - podruéja negativno su utjecale na trgovinu u predratnom:,periddu, U
okvirima strogo naturalne privrede i niske kupovne moé¢i sela nije se mogla
razviti ni jaka trgovina. Naprotiv, danas je situacija mnogo povoljnija u uslo-
vima secijalisti¥¢ke planske. .privrede i stalnog. porast_a;proizvodni‘hg Snaga i.
gupovne:moéi:' ;. - eion o s R S ‘: R R PR
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‘Kao i ranije, i danas se mnogo trguje na sedmiénom pazaru 'utorkom.
Kladuski sajmovi su poznati po dogonu stoke, ali‘i po ponudi- Zitarica, povréa.
r-voéa. Ovdje su se prije rata stjecali nakupei Zita zv. »kirtjasic, kupovali od.
seljaka kukuruz, pSenicu i yoée i prevozili na pijace u Slunj, Ogulin, Ototac:
1+ Senj. Posljednji rat je sasvim prekinuo kirijagenje.. Sedmi¢ni pazari su n;aja%
zivlji u ljetnim mjesecima. Tada se utorkom proda prosjétno 400—500: gria
teladi i do 150 krava i volova., Nakupci stoke dolaze iz Istre, Hrvatskog pri-
morja, Ljubljane, te iz Zagreba, Karlovcea, Petrinje i dr. mjesta (17).

Od ostalih poljoprivrednih proizvoda najviSe se prodaje ¥ito, voce (ke--
steni, kruske, jabuke), zatim povrée, med i proizvodi kucne radinosti i za-
natstva. Srpove i potkovice donose kovadi iz Peéigrada s podrucja cazinske-
komune. Banijska sela iznose ovdje na sajam mlijeéne proizvode, povjesma.
tana i konoplje, med i dr. e :

Velika Kladu$a leZi uz samu republitku medu sa Hrvatskom, na. cestov-;
noj raskrsnici. Zato utjecajna sfera kladugkog sajma obuhvata, osim podruéja:
cijele komune, desetine seoskih naselja okolnih komuna ukljutuju banijsko-
kordunska sela sve do Topuskog, Vojni¢a i Slunja. - o '

Trgovina na malo odvija se jo¥ u 24 prodavnice koje pripadaju trgevin-.
skom preduzeéu »Trgokrajinax, zemljoradni¢kim zadrugama i preduzetima iz
drugih mijesta. . ‘ o .

U Vrnogratu se odr¥ava sedmi¢ni pazar subotom, a po prometu stoke:
i drugih pclioprivrednih proizvoda ima Ickalno znatenje za okolna krajiska ¥
panijska sela. S

Tako privredno nerazvijena, kladuika komuna je ipak znaajna po izvo-
zu stoke, peradi, jaja, kestenovog drveta, barita 1 tekstilnih proizvoda tvor-
nice »Sanitekst«, '

L

‘Furizam i ugostiteljstvo. — PejsaZi ovog kraja, puni raznolikesti, rasko$neg
zelenila i bistrih potoka, veoma su privlacni za turiste. Kladusnica i Glina.
pogodne su za kupanje i ribolov. Cetiri stare gradine: Velika Kladusa, Rod-
zvizd, Vrnograé i Todorovo, Sto veé stoljeéima prkose vremenu i judima;.
neodoljivo privliade znatiZeljnog putnika u tisinu svoje osamljenosti. Te gradi~
ne treba satuvati kao nasljede burne proslosti i iskoristiti ih .u turisticke.
svrhe, Narotito stari grad Podzvizd, pravi veteran medu krajifkim tvrdavama,
najzanimljiviji je po tome 3to je prili¢no dobro ofuvan i arhitektonski veoma
interesantan. Prostrani su i nezaboravni vidici s njegovih kula i tabija. Iako,
dakle, postoje povoljni osnovni uvjeti za razvitak turizma, ipak se o tur_izmut«;
ovdje jo& ne moZe govoriti. :

Ugostiteljstvo kao privredna djelatnost je takoder nerazvijeno, ier mue ’
nedostaju savremeni objekti i oprema. Svega osam ugostiteljskib radnji i ma~
to prenoéiste s 10 leZaja daleko je ispod potreba jedne komune. U 1965. g.
Vel. Kladusu je posjetilo svega 900 turista, a realizovano je samo 1260 noéenja,
tj. 34,5% od moguéeg broja not¢enja (14, 581). Nedostatak dobrih putova, ho~
tela i turistikih domova, kao i pomanjkanje iskustva, tradiciie i investicio-
nih sredstava ozbiljno ugrozavaju daljnji razvitak ovih djelatnosti. Interest
komune kao drustveno-politi¢ke zajednice zahtijevaju da se ubuduée posveth
viZe brige i osigurajur-veta sredstva za razvitak ugostiteljstva i turizma-

Zakljuak. — Veliko-kladutka komuna ima " skromne prirodno-geografske
uvjete za razvitak. Obradive povriine su veéim dijelom slabe plodnosti i dosta
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ugroZene erozijom bujitnih fokova; $ume su odavno prorijedene i veéinoms
1skréene; a rudna bogatstva ‘su zasad -ogranidena na manje zalihe barita.

Specifi¢an drustveno-politi¢ki poloZaj Krajine u novijoj istoriji i burng
dogadaji koji su -ovdje pleli- svoje niti prouprokovali su, izmedu ostalog, i:
brojne migracije stanovnidtva. Sve je to oteZavalo i usporavalo razvitak ovog:
Kkraja. o o

. U izmijenjenim druStveno-istorijskim uslovima znatno se izmijenila i
uloga glavnih naselja. Nakon ukidanja granice i izgradnje cesta Velika Kla--
dula se razvija kao va?no trgoviste i drudtveno-politi¢ki centar za desetine-
okolnih sela. Najveéi rezultati u privrednom i dru$tvenom razvitku ostvarent-
su u periodu socijalisti¢ke izgradnje,

Poljoprivreda, premda jo§ nerazvijena, postepeno napreduje uz primjenw
savremenijih metoda u proizvodnji i organizaciji. Novi industrijsko-rudarski.
pogoni vrie znatan utjecaj na preobrazaj Velike KladuSe i bli¥e okoline. Oni
Zivo simboliziraju brigu drustvene zajednice da se i na ovaj natin pruzi po--
mot nerazvijenim podrudjima. ,

U unapredivanju poljoprivrede, saobracajnih- veza, lokalne industrije ¥
wurizma kriju se znadajne potencijalne moguénosti prosperiteta OVOg nerazvi-
Jenog kraja. ‘ ' : ’
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16, - ' Popis stanovnisiva: 1961. g. (Republ..zavod za statistis
feed L : ku . Sarajevo, 1962.).. - . . ,
g i RO : "Podaci dobiveni od organa’S. O. Vel. Kladusa..
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Zusammenfassung -

DIE GEMEINDE VELIKA KLADUSA S
\"*(ihre wirtschaftlich-geographische Charakteristik und Entvicklungsmog ichkeiten}

Sulejman Smlatié -

 Die Gemeinde Velika Kladusa liegt im Hussersten Nordwesten Bosnien und
~imfasst einen Raum von 304 km? Die Verkehrsmoglichkeiten dieser Gemeinde
-sind vorldufig umiinstiz Velika Klacu$a ist 30 km. von der nichsten Eisenbahn-
~strecke in der Banija entfernet, wihrend die-Entfernung von der Una-Stitecke
-sogar -53 km betrdsat. i . .

In dieser Hiigtllandschaft, zwischen dem Dinara-Gebirge unc dem Pannoni-
-schen Gebiet ist der Boden grosstenteils wenig fruchtbar. Geméssigtes Kontinental-
klima mit genue feuchtigkeit st fiir die Landwirtschaft geeignet. Die beiden
“kleinen Fliisse, Kladu$nica und Glinica werden einzig zum Antrieb von Wasser-
~moéhlen- beniitzte. - ' ' ” ' i

Die historische Entwicklung diser Gegend war sehr stiirmisch. "Wahrend
.der Tiirkenherrschaft war Velika- Kladu$a eine Grenzfestung um die heftige
Kamp?: gefithrt wurden und die Bevélkerung wanderte hiufig aus. Diese Leben-
-sumstende wirkten sich ungiinstig aus die gesellschaftliche Entwicklung aus. Die
-Gemeinde Velika Kladu$a hat.insgesamt 32,600 Einwohner (1965.), von denen dié
“Moslems-Jugoslaven die Mehrheit von etwa 81% bilden.

" Die Landwirtschaft ist xtensiv und hat niecrige Ertriage zu verzeichnen.
Die Hauptgetreidearten, Mais und ‘Weizen, geben einen Ertrag von nur 1—13 g
-pro Hektar bizbauter Fliche. Ausserdem baut man noch Gemiise (Kartoffel, Kraut,
Bohnen) und Obst: Pflaumen, Apfel, Niisse und Kastanien an. Die Viehzucht
Tiefert den Ubérschuss .an den Markt, und. die Forstwirtschaft befasst sich
“hauptsachlich mit Aufforstung. ) . -

Der Bergbau fordert jahrlich etwa 11.000 Tonnen Baryt. Die Textilfabrik
»Saniteks« trzeugt Verbandmatérial und Posamantrie. Der Handel ist lebhaft auf
dem Wochenmarkt dienstags, und wickelt- sich ausserdem ind ungefihr zwanzig
-staatlichien Geschiften ab. Die Verkthrsverbindungen sind durch Einfithrung von
-fiinf Autobuslinien tiglich zwischen Velika Kladu$a und den umgebenden Ortschaf-
—ten verbessert. Andere wirtsahaftliche Tatigkeiten sind unbedeutend und derzeit
:scwach entwickelt. e ’ o S : '
= In den:letzten zwei Jahrzehnten wurden: hier. jedoch sichtliche Resultate in
-Jer Entwicklung der Wirtschaft und anderer Titigkeiten erreicht. Viele Ansiedlun-
gen wurcen elektrifiziert, neue Schulen und Ambulatorien gebaut und kleinere:
Industriebetriebe erdffnet. 0 o0 2T o
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' GEOGRAFSKI PREGLED
sv. X = god. 1966.

Geografsko drustvo BiH
Sarajevo

NEKA DEMOGRAFSKA OBILJEZJA PRIMORSKOG REGIONA
' CENE GORE

PAVLE S. RADUSINOVIC

U novije vrijeme, u cilju preduzimanja praktinih mjera za razvitak
turizma u- Crnogorskom primorju, detaljno se-razmatraju njegovi geografski,.
urbanisti¢ki i drugi aspekti. U sklopu ostalih, demografski aspekt, sa svojim
bitnim obiljeZjima, ima osobit znadaj, jer kvantitativne i kvalitativne karak-
teristike stanovniStva, pored ostalog, takode ukazuju na moguénosti i per<
spektive razvoja odgovarajuéeg regiona. Koristeéi se raspoloZivim podacilna,,
ovim osvrtom Zelimo pruZiti prilog tekuéoj analizi raznovrsnih osobina ovog
dijela nafe zemlje. ' : - S

Primorski region Crne Gore obuhvata priobalni pojas od Sutorine.i Igala.
do-Bojane. Sa zaledem, koje mu komunikativno i dobrim dijelom ekonomski
1 migraciono gravitira, region zahvata -povrsinu od 2.521 km?® tj. 18,3% teri-
torije Crne Gore ili oko 1,0% teritorije Jugoslavije. Na njegovoj teritoriji
broj stanovnika, prema popisima iz posljeratnog perioda, kretao- se ovako:

T‘abﬁ'e'lba‘ 1.
o Broj stanovnika Godisnji prirast
Teritorija 1931. 1948. 1953. 1961.  1938/48. 1948/53. 1953/61.

Crna Gora 360.044 377.189 419873 471.894 1.008 8.537 6.503
Primorski v

region 93.724 94.989 101.684 106.910 74 1.339 653
Ulcinj 10.273 12.861 14.080 16.213 152 244 267
Bar 22711 21487 23.009 24587 — 72 305 197
Budva 2.313 3822 © 4364 4.834 89 108 59
Kotor 13.476 14.124 15.436 16.642 5 38 263 151
Tivat 4.210 5.030 5432 5.974 48 80 68 .
Herceg-Novi  13.245 12.482 13.759 15.157 —. 45 255 175

Cetinje - 27496 25.183 25.604 23503 —136 84 264
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Iz tabele se vidi da je porast stanovnitva od 1931. do 1948. god. bio
meznatan. To je, svakako, posljedica gubitka stanovni$tva u ratu i migracije,
-osobito kolonizacije, stanovni§tva u godinama 1945.—1948. u Vojvodinu. U
catnom periodu izginuo je Zivalj, mahom mladih i zrelih (17—45) godina,
.zZbog tega je porast stanovnidtva bio usporen:"U regionuy, medutim, -izmedu
.pojedinih komuna postoji u tom pogledu razlika. Tako se u hercegovackoj,
-parskoj i cetinjskoj komuni smanjivao broj stanovnika u godidnjem prosjeku
.od 45 do 136, dok je u ostalim, narogito u ulcinjskoj (152), bic u porastu od
-38 do 89. . e

U narednom periodu (1948.—1953.) porast je znatniji: u regionu je izno-
.sio 1.339 stanovnika godiSnje, a u komunama: ulcinjskoj 244, barskoj 305,
pudvanskoj 108, kotorskoj 263, tivatskoj 80, hercegnovskoj 255 i cetinjskoj
.84 stanovnika godisnje.

Tzmedu dva posljednja popisa (1953—1861) smanjio se porast broja
.stanovnika u odnosu na prethodni period. Dok je u Crnoj Gori godis$nji porast
_smanjen sa 8.537 na 6.503, dotle je u primorskom regionu smanjen sa 1.339
na 653 stanovnika, U komunama, pak, izuzimajuéi ulcinjsku sa poveéanjem od
244 na 267, stanovni¥tvo je bilo u opadanju — u barskoj sa 305 na 197, bud-
vanskoj sa 108 na 59, kotorskoj :sa* 263 na 151, tivatskoj sa. 80 na 68 i herceg-
.novskoj sa 255 na 175 stanovnika: U cetinjskoj komuni smanjenje je bilo
najveée — za &itav period iznosilo je 2.101, odnosno godiSnje 262 stanovnika.
‘Uzroci opadanja broja stanovnika leZe u smanjenju ‘prirodnog priraStaja i po-
veéanju emigracije. Prosjek smanjenja prirodnog priraStaja vidi se iz tabele
2. On je, naime, u Crnoj Gori smanjen za 0,7, u primorskom regionu za 1,6,
4 u komunama regiona: ulcinjskoj — 1,3, budva‘xiskoj — 1,0, kotorskoj — 0,5,
tivatskoj — 4,4 i hercegnovskoj — 2,6%. Medutim, u barskoj komuni prirodni
priraitaj je bio veéi u odnosu na prethodni period za 3,0 i u cetinjskoj ‘za
),5%, Povecanje broja stanovnika u ulcinjskoj komuni, nasuprot malom opa-
-danju prirodnog prirastaja, objaSnjava se doseljavanjem mahom §iptarskog
¢ivlja iz prigranine zone prema Albaniji i Skolovanog osoblja uposlenog u
.administraciji, zdravstvu i prosvjeti. Iz barske komune, medutim, stanovnistvo
je -emigriralo jednim dijelom u Titograd, a i izvan Crne Gore. Stanovnistvo
-cetinjske komune smanjivalo se u oba navedena perioda zbog preseljenja re~
-publi¢kih ustanova iz Cetinja u Titograd i tezih ‘uslova Zivota seoskog stanov-
‘niftva kragkih oblasti, koje, preteZnim dijelom, Zivi na njenoj teritoriji.
Prirodni i mehanitki prirastaj i migracija. — Dinamika prirodnog porasta sta-
-novnistva u posljeratnom periodu bila je:

Tabela 2.
Porast Porast Godisnji prirast
Teri- " stanovni$tva Razlika stanovni$tva Razlika na 1.000 stanovnika
torija 1948, 1953. img. emg. 1953. 1961. img. emg. 1948.—53. 1953.—61.
uk, pr. uk. pr. uk. pr. uk: pr

21259 212 212 142 205
5122 136 140 63 124
43 181 192 176 119

‘Crna Gora 42684 42684 — — 52021 73280
Prim. reg. 6695 6887 — 192 5226 10368
Ulcinj 1219 1294 — 75 2133 2176

RER

.Bar 1522 1925 — 403 1578 2986 1408 13,7 108 133 138
Budva 542 . 187 355 — = 470 323 — 263 90 129 B0
Kotor 1312 7713 539 — 1206 1165 41 — 17,7 105 94 90
“Tivat 402 300 102 — 542 389 153 174 130 119 gg

H. Novi 1277 1600 — 1179 — 1970 — 4071 33 126 107 10;
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. Kao &to se vidi, u Crnoj Gori je u prvom periodu ukupni porast stanov-
mistva u skladu sa prirodnim .priratajem, dok je u drugom ukupni prirast
ni%i od prirodnog za 6,3%, Sto znadi da je emigriralo 21.259 stanovnika. U
primorskom  regionu, medutim, u prvom periodu prirodni prirastaj je veéi
-.za 0,4%, tj. emigriralo je 192 stanovnika, a u drugom je razlika mnogo veca
46,1%), jer je emigriralo 5.142 stanovnika. U komunama regiona taj odnos
1zmedu ukupnog i prirodnog prirastaja takode je razlicit. Naime, -dok je,
-na primjer, iz cetinjske komune u prvom periodu emigriralo 1.179 stanovnika,
-2 u drugom 4.071, dotle je u budvansku emigriralo u prvom 355, a u drugom
147 stanovnika, U prvom periodu imigracioni maksimum imale su kotorska
{sa 539) i hercegnovska (sa 469), a u drugom tivatska (sa 153) i budvanska ko-
muna’ (sa 147 stanovnika). Emigracioni maksimum u oba perioda imala je
<cetinjska (s pomenutim brojem) i barska komuna s 403, u prvom, i 408 stanov-
nika u drugom periodu. Imigraciona komponenta karakterife, dakle, primor-
ska mjesta, osim Bara, koji je zahvatila tek posljednjih godina i to zbog
-obimnije izgradnje grada, naroéito Iudkih objekata. Ovo je, svakako, dio veo-
ama izraZenog migriranja u okviru Crne Gore. Kao primjer za to sluZi nam
-¢injenica da se prilikom popisa stanovnistva u 1961, godini pokazalo da samo
-oko 311.000 stanovnika ili 65,9%. Crne Gore ¥ivi u mjestu rodenja, dok je oko
161.000 stanovnika ili 34,1% bilo sa stalnim boravkom van rodnog mjesta.
Medu odseljenima ima 114.000 ili 78,8%0 stanovnika iz seoskih naselja. Ova
pozamasna preseljavanja izvriena su mahom u godinama (1955.—1961.) brieg
privrednog razvitka. U primorskom regionu tih godina su podizanjem ugo-
stiteljsko-turisti¢kih objekata poveéani gradevinski radovi, stvorena su nova
preduzeta, Skole i dr., §to je u znatnoj mjeri apsorbovalo novo stanovnistvo,
poglavito sa sela. Dodamo 1i tome rastuéu izgradnju kuéa u privatnoj inici-
Jativi od strane stanovnika iz drugih krajeva Crne Gore, onda nam postaje
jasno da imigracija u primorske gradove postaje sve izrazitiji tekuéi proces.
Podaci, analogni prethodnim, pokazuju da je u primorskom regionu u 1961,
godini Zivjelo u mjestu rodenja oko 75.000 ili 70%, a van njega oko 32.000 il
30% stanovnika, Od toga se iz sela iselilo oko 23.000 stanovnika. :
] Pokazatelji emigracije otkrivaju nam ¢injenicu da se stanovni$tvo u ci-
1ju traZenja bolje egzistencije odnosno zaposlenja, u relativno velikom broju
{iz ditavog regiona 3.579 stanovnika) iselilo izvan Crne Gore. S obzirom da je
to preteZno radno sposobno stanovnidtvo, javljaju se (povetanjem broja izdrza-
vanih lica) negativne posljedice u odnosu na op$tu produktivnost stanovnig-
tva .ovog regiona.

Vidna posljedica migracija je porast gradskog stanovnistva, $to je inade
karakteristiéno za prete¥ni dio gradova Jugoslavije. Taj porast u gradovima
0vog regiona moze se sagledati iz sljedeée tabele:

Tabela 3.
) Indeks porasta Prir. Mthan.
. Teritorija - Broj stanovnika stanovnika = prira$t. prirast.
1948. 1953. 1961. 1948. 1953.  1961." 1953.--1961.
Ulcinj 4385 4919 5705 100 112 130 1176 — 399
St: Bar . 1417 1679 1803 100 118 127 180 — 55
Bar 897 1113 2184 100 124 . 243 103 — 968
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o 'In-dékxé fp0raxst‘a" ' Pr1r Mehan
: T‘?U"PFIJ?' . _ Broj stanovnika - stanovnika priragt. pr1ra§t
c o 1948, 1953, © 1961. = 1948.  1953. 1961.  1953.—1961.

Budva 688 812 1349 100 118 196 42 — 495 :

Kotor 2494 3814 4764 100 153 191 294 — 656
Dobrota 906 1223 1603 100 135 180 - 92 — 315
Bijela o1 1122 1369 100 123 150 85— 62
Risan . 9%9 1038 1227 100 107 127 77— 12
Tivat 236 2835 3368 100 127 151 264 —269
HercegNovi 2371 2655 3797 100 112 160 165 —712

Cetinje 9038 9102 9359 100 101 104 910 — 617

Porast gradskog stanovniStva u komunama, izuzimajuéi Cetinje, Ulcinj
i Stari Bar, baziran je dakle viSe na mehani¢kom nego na prirodnom pri~
rastaJu Mehanigki je, naime, veti od prirodnog prirastaja — u Budvi za 11, 7.
. u Novom Baru za 9,4, a u Hercegnovom za 4,3, u Dobroti za 3,5, u Kotoru za
2,2, u Risnu za 1,4, u Tivtu za 1,0 u Bijeloj za 0,7 puta. Proces aglomerlran]a;
je veti u ovom perlodu nego u prvom: u Novom Baru, npr za 2,5, u Kotoru
za 1,7, u Tiviu za 1,5 puta itd.

Uporedwan]em podataka vidi se da nasuprot emigriranju iz reglona uz
druge krajeve, broj stanovnika u primorskim gradovima ne opada vec u pro-
sjeku raste. To dalje ukazuje na raslojavanje seoskog stanovniStva i uzroke
njegovog emigriranja u gradove. Ti uzroci su, kao 3to je poznato, ekonomsko~
socualne prlrode Naime, mali procenat obradivih povriina (u cijelom regl-
onu 13,4%0), niska produktivnost na sitnosopstveni¢kim. imanjima, koja se pri-
mltlvno obraduju, nizak dohodak od agrarne proizvodnje, nepovoljni uslovi
Zivota na selu usljed nelzgrademh puteva i elektriéne mreZe i drugih Zivot=
nih potreba jednog naselja — dakle, usljed niskog standarda Zivota, seosko
stanGvniitvo migrira u gradska naselja' Prema tome, urbanizacija regiona
ée morati nuZno voditi brigu o takvom rasporedu privrednih ob]ekata pomo-

¢u kojeg Ce se kretanje stanovnistva u regmnu ekonomski i cjelishodno us~
Kkladiti.

Gustina naseljenosti, — Mada je gustina naseljenosti primorskog' regiona is+
pod jugoslovenskog pfosjeka, ona je, ipak, naroé¢ito u uZem priobalnom pojasu,,
najveéi u Crnoj Gori. To pokazuje sljede¢a tabela:

1 Ovom osvrtu nije cilj da detaljnije analizira pokazatelje socualno—ekonom-
skih odnosa i stanja na stlu, jer je to predmet posebne studije.
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S RN ~Tabela 42 ..

Fos g

~“Teritorfja ' ~ Povr$ina' . broj ' bro) “broj stanovnika
u km® - ¢ naselja domaéinstava stanovnika - nalkm?®

¢ fugoslavija © 255.804 27710 . 4,648000 . 18549000 . . 73 -
“i.Crna Gora, . 13812 1.263 106.569 412894 36
. - Prim, region. . 2521 33 . 21713 106910 - 59,
& Uleinj ,. . 955 39 3042 16213+ 6% o
- Bar. . 598 . 831 6052 .. 24587 N3
. Budva , 122 322 . 1501 4.834 40
.. .. Kotor 255 467 4566 16.642 30 -
. Tivat . 46 12 . 1719 5.974 129
...;/Herceg, Novi = 235 . 27 4414 15.157 64

Cetinje 910 93 6.414 23503 © 26

M v:! R

Gustina naseljenosti u Crnoj Gori je dva puta manja od jugoslovenskog
prosjéka. ‘U’ ovom regionu ona je znatno veéa od prosjeka Crne Gore, kao i
u ‘komunaina pojedina®no, osim u cetinjskoj. Poznato je da je to uslovljeno,
prij'e’""s:vega, povoljnim geografskim poloZajem i saobratajnom ulogom ove
oblasti izmedu zemalja Sredozemlja i kontinentalnog zaleda, koju je ona
imhala u proSlosti, i povoljnim odlikama priobalnog pojasa, koji pruza osnovu
za -agrarnu proizvodnju i izvanredne uslove za razvitak turizma. Zato u tom
pojasu,’ srazmjerno njegovoj veli¢ini, ima mnogo vise gradskih naselja nego
u drugim oblastima Crne Gore. Otuda je i gustina naseljenosti u niskoj pri-
obalnoj zoni’ najveta u Crnoj Gori i iznosi 64 stanovnika na 1 km®. Samo ‘do
10. m . visine u toj zoni Zivi oko 40.000 stanovnika, a od 10 do 500 m vigine
Zivi ‘isto ' toliko. Médutim, u zoni kraSkog zaleda toga pojasa, od koje 90%s
teritorije: (sa’ prosjetnom visinom od 600 do 800) pripada cetinjskoj komuni,
Zivi 26.000 stanovnika ili 26 na 1 km® : _ o '

U ;~Jﬁgohlaviji prosjeéno na jedno naselje otpada 9,2 km?® povrSine,. u
Crnoj Gori 10,9 km®, a u ovom regionu 7,6 km". U komunama, pak, jedno na-
selje u prosjeku obuhvata u- ulcinjskoj 6,5 km® u barskoj 7,2 km?®, budvan-
skoj 3,7 km®, kotorskoj 7,7 km®, tivatskoj 3,8. km®, hercegnovskoj 7,4 km® i
cetinjskoj 9,6 km®. b ‘ . - o

- Citavu teritoriju regiona, dakle, karakterife veliki broj naselja. Njithovu
strukturu sa¢injava 26 gradskih i 308 seoskih naselja. U gradskim naseljima
Zivi- 45.368 stanovnika, odnosno po jednom naselju 1.783 stanovnika, a-u -se-
oskim. 60.542, odnosno po jednom naselju 196 stanovnika. U komunama ta
struktura izgleda -ovako: ' k TR IE

“~U- ulcinjskoj komuni 2 gradska naselja® sa 6.362 stanovnika i'37 seoskih
sa- 10.851 stanovnika; u barskoj — .5 gradskih® sa 4.513 i 78 séoskih sa 19.574
stanovnika; u budvanskoj — dva gradska sa 1.896 staniovnika i-31 seoskih ga
2.938" stanovnika; u kotorskoj — 2 gradska sa 3:972 stanovnika i 10 seoskih .
sa 2.002 stanovnika; u hercegnovskoj — 7 gradskih sa 8,925 i 20 seoskih sa
¥.232 1 u cetinjskoj — 2 gradska sa 10.630 i 92 seoska naselja sa 13:440 sta-

?. Prema pdpisu od 1961. godine.
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a isto tako imaju i najmanji broj naselja sa 50 stanovnika. To, kao i ginjenica
novnika. Prosjetno u jednom selu Zivi: u ulcinjskoj komuni — 293 stanovnika;
u barskoj — 26;:u budvanskoj — 94; u kotorskoj — 173; u tivatskoj —. 200
d-hereegnovskoj 311 i.u cetinjskoj 146 stanoynika. : . S e

U prosjeku na jedan komunalni gradska centar otpada po 44 gela. Naj=
veta gustina naselja je na teritoriji hercegnovske, kotorske i tivatske opétine,
dok je u ostalim znatno manja. To je svakako posljedica rivijernog poloZaja
ovih ‘triju opstina. Gradska haselja u njima pruZaju se neposredne pored
mora, du? glavnog druma u Boki Kotorskoj. Iznad njih, narotito u: okolini
Tivta — na blagim, pitomimi padinama poluostrva Vrmca i Herceg-Novog —
na hiskim padinama juine podgorine Orjena, nalaze se seoska naselja. U
priobalnim dijelovima ostalih primorskih op$tina gustina naselja je veta nego
u viSim zonama. Medutim, u cetinjskoj komuni i pored relativno velikoj broja
aaselja, gustina je manja, ier su ta naselja razmje$tena po visokim kraskim
povr§inama koje -oskudijevaju obradivim povrSinama, :

Promjene u broju naselja prema broju stanovnika u njima u posljerat-
nom pg_riodu kretale su se kako to pokazuje tabela 5.

_:Podaci u cjelini pokazuju da su se naséIja, prema ﬁjihbfvbth brOJu sta-

hg%mﬂ_;‘g;p odgovarajuéim medupopisnim periodima, po izvodenim kategori-
jama .u tabeli smanjivala ili poveéavala. Vidi se, naime, da je u cijelom re-
gionu 1961. godine 1 odnosu na 1948. bilo 2 naselja manje i da je dolazilo do
preliva stanovniStva iz jednih u druge kategorije. Tako je broj naselja u prve
dvije_kategotije, i pored znatnog opadanja U prvoj.(u periodu 1948—1953)),
p;'oste"peh,é‘._ra,stap, ‘da bi u naredne dvije opadao, a U preostale &etiri postepeno
rastag, narogito. u drugom ‘periodu (1953.—1961.). Ovo je nesumnjivo posreda

mndikator mehanitkog porasta gradskog stanovnidtva, koji nam p‘otvfaujlé!

ranije konstatacije. Promjene u tom pogledu po komunama pokazuju, npr.
da je u ulcinjskoj komuni broj naselja druge kategorije veéi od broja naselja
- prve, iako se za po jedno naselje, u popisima ‘smanjivala. Medutim, naselja
iz treée i iz éetvrte kategorije su najbrojnija i prema broju stanovnika u po-
sljeratnom periodu najstabilnija, §to je bitna demografska karakteristika i
gstalih komuna. Zapravo, najveti broj naselja u regionu ima od 100 do 600
stanovnika. o ' ' S
7" U 'uleinjskoj i barskoj komuni u petoj kategoriji je 1961. u odnosu na
1953. godinu po 3 naselja viSe. Ta naselja su u prigradskim zonama ili su
mjesni centri s izvjesnim odlikama gradskog karaktera. U -cetinjskoj komuni
Yastdo je broj naselja sa 50 stanovnika, dok je 1961, godine, u odnosu na
1£953. godint, bilo 7 naselja manje u kategoriji od 300 do 600 stanovnika. To
jé prouzdan dokaz o seljenju seoskog stanovnidtva. 17 tivatskoj komuni pro-
tnjetie u kategorijama naselja bile su relativno najmanje. To je odraz rav-
nomnijernog udedéa stanovniitva (koje je ovdje najgu$ée naseljeno i’ raspore-
deno u malom broju naseljs) uv industrijskoj 1 poljoprivrednoj proizvodnji.
Procenat zaposlenosti stanovniStva u industriji je skoro na jugoslovenskom
niva i iznosio je u 1961. godini 39,2%, a u Jugoslaviji 39,5%. Osim toga, u
ovoj komuni, kao i u herceghovskoj, nema naselja s manje od 50 stanovnika,

" 1'Naseljé Vladimir ima danas izvjesna obiljezja gradskog karaktera. :
= Zaljevo, kao periferno nas:lje Bara, ima takode obiljeZja gradskog Ka-
raktera, : : L R

i%lq-
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.- da u-kategoriji sa 100 do 300 stanovnika imaju pod]ednak broj naselja govor#
.o. relativno-.sli¢nim prirodnim uslovima ovih dvijeu. komuna. U kotorskof

- gkomuni vidan je porast broja naselja sa 50 do 100 stanovnika, zatim smanje--
nje u kategorm_od‘lOO do. 300 stanovnika, koje se neznatnije nastavlja na
dvije naredne kategorije, dok su dva naselja (Dobrota i Risan) u 1953. i 1961.
godini znatno porasla. Izuzimajuéi Cetinje, kao najveti grad u regionu, jedino-
je u 1961. godini Ulcinj imao preko 5.000 (5.705) stanovnika.

Kao izraz postojeéeg prirodnog i drustveno-ekonomskog stanja u regio—
nu svi izloZeni pokazatelji su veoma znacajni, te se pri svakom urbanistiCkom
zahvatu u regionu mora voditi ra¢una o njima.

Struktura stanovni$tva po domaéinstvima u regionu iznosi 3,7 a u komu~—
nama: ulcinjskoj 5,3, barskoj 4,0, budvanskoj 3,2, kotorskoj 3,6, tivatskoj 3,4,
nercegnovskoj 3,3, i u cetinjskoj 3,6 &lanova. U seoskim naseljima taj prosjek
je 4,7, a u gradskim 3,4 ¢lana na jedno dgomactinstvo.

Struktura stanovni$tva po polu i staresti, — Kao §to je karakteristi¢no za Ju-
goslaviju, i u Crnoj Gori, pa i u ovom regionu je viSe od polovine Zenskog
stanovnistva. U ratu i emigraciji u posljeratnom periodu mugko stanovniStve:

se smanjilo. Struktura stanovniStva po polu moZe se sagledati iz popisa od:
1961. godine: ’

Tabela 6.

» hroj stanovnika ' u %
Teritorija ukupno musko zensko  musko Zensko razlika
Jugoslavija 18,549291 . 9,043425 9505867 488 512 24
Crna Gora 471 894 229274 242620 485 - 515 27
Prim. reg. 106910 51.220 55210 479 521 4%
Uleinj : 16213 8147 . 8062 50,2 49,8 04
Bar ' 24587 11832 12755 481 519 28
Budva = 4.334 2.264 2572 458 532 6.4
Kotor S . leo42 7.785 8 857 46.7 533 6.6-
Tivat o 5974 2.853 “3121 479 521 42
Herceg-Novi . 15.157 7.392 . 7765 483 517 24
Cetinje v 23.503 . 10.897 12606 463 537 14

Osim u ulcinjskoj i hercegnovskoj, u ostalim komunama je broj Zena
veéi neko u ostalim krajevima Jugoslavije, i to-za 0,2 u barskoj, 1,8 u tivat-
skoj, 4,0 u budvanskoj i 5,0 u cetm]skO], u ¢itavom regionu 1,8, a u Crnoj
Gori za 0,3%. Karakteristi¢no je da u primorskom ‘regionu medu stanovni$-
tvom do 24 godine starosti ima viSe muskaraca, naime, na 1.000 muSkaraca
dolaze 954 Zene, a y starosnoj grupi od 25 do 65 godina vie je Zena, odnosno
na 1.000 muskaraca dolaze 1.083 Zene. Ova ¢&injenica nesumnjivo utite na
razliku izmedu aktlvnog i izdrfavanog — ovda$njeg i ostalog stanovnistva
u nafoj zemlji. U ovom regionu je, naime, broj aktivnog stanovniStva manji
od jugoslovenskog prOSJeka za 86°/o, izdrzavanog veta 5,6%. To, zapravo,

posredno govori o V1sokom stepenu uposlemh Zena.u raznim privrednim dje—
s-yatnostima. i ‘
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U cilju dobijanja &to tacnije-predstave o potencijalnim svojstvima sta-
novnistva ovoga regiona, razmotriéemo strukturu po starosti. Po popisu iz
1961. godine struktura po starosti razmatrana kroz.15 kategorija® pokazuje da
Ppostoje znatne razlike izmedu Jugoslavije, Crne Gore, odnosnog regiona i iz-
medu_komuna na njegovoj teritoriji. Tako je, npr., prva kategorija u_ Jugo-
slaviji zastupljena sa 10,2°%, druga sa 8,9, treéa sa 9,6, detvrta 7,3 peta 8,5,

Sesta 8,8 sedma 8,3, osma 6,7, deveta 4,2, deseta 10,9 itd; u '_‘Cfpbjf“(_}"d‘ri iste

kategorije po redu: 12,8%, 12, 4, 10,9 8,0, 9,7 itd, Uporedivanje"fn'poda,ta’ka vi-
dimo ‘da u stanovnistvu Crne Gore starosna kategorija do 24 godine g_&';estvu—
Je sa 53,8%, a u Jugoslaviji ‘je manja za 7,7% (46,4%0). Imajuéi u vidu da je.
ta kategorija zbog Skolovanja, odsluZenja vojnog roka i nepunoljetstva pre-
teZno izvan stalne radne aktivnosti, mo¥emo konstatovati da je time procenat
izdrZzdvanog stanovnigtva znatno poveéan. Kad se tome doda éinjeni¢a_ da je
-Stanovnistvo u Crnoj Gori u starosti od 25 do 50 godina zastipljeno $a’.27,4%,
-2 U jugoslovenskom prosjeku 40,2%, onda je ta pojava vrlo izrazita. Njena
megativna strana poveéava se i time $to u stanovni$tvu Crne Gore ima 18,8%
preko 50 godina, dok ih u Jugoslaviji ima 134%. , e

... Na'teritoriji primorskog regiona, po komunama, razlike izmedu staros-
nih kategorija stanovnigtva takode postoje. Ako svedemo raspolozive pOd,a'tl:{é

‘za ovaj region sa broja prethodnih’ Kategorija, shodno stanOvnié.,tvu,i'pdtergf
cijalne aktivnosti stanovnistva i u cilju izdvajanja njegovog radnog kontin-
genta, na tri, vidi se da su te razlike neujednagene.

Tabela 7. . B
' StanavniStvo. 0d 0t god.  od15—64 god. . od65vite goc.

Jugoslavija 31,1 ' 62,7 S W SR
Crna Gora ' 363 _ 566
Prim. region T327 ' 578 ¢
Uleinj 360 57,6

" Bar - X 59,3
‘Budva 285 60,1
Kotor o210 635 -
Tivat 296 61,6

" Herceg-Novi 28,9 ' 62,3 o
Cetinfe =~ 319 o 574 L 107

_ Kao §to se vidi, u prvoj starosnoj kategoriji procenat: po-komunqma je
niZi .od prosjeka. za Crnu Goru, dok Jje prosjek é&itavog regiona, i ulcinjske i
-cetinjske, komune posebno, vi$i od jugoslovenskog prosjeka.. U. drugoj, 'pak,
prosjek regiona je viSi od prosjeka.za Crnu Goru, a po komunama, .izuzey
kotorske, ni%i od jugoslovenskog. I najzad, u trecoj, prosjek regiona, je znat-
no visi od prosjeka za Crnu Goru i Jugoslaviju. Po komunama takode, osim
alcinjske. o . K e : S e
& 1. Sledstveno takvom starosnom sastavu stanovniitva, i njegova struktura
aktivnosti je razlidita. : Ce T : ‘

VT

-

(<, Kategorije su: 0—4, 59, 1014, 15519, 2024, 2529; 3034, 35439, 4044,
45—49, 5054, 5559, 60—64; 65 ~— i vise godina. . . . o L ieai et
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Stanovni§tvo Aktivno .~ ©  Sa Ii¢. prihodima’ Izdrzavano
Jugoslavija 443 C 47 : 51,0
Cria Gora 34,4 ' 46 : 61,0
Prim. region 357 71" 56,6
Ulcing 32,4 32 , 64,4
Bar ‘ 36,9 C47 . 58,4
Budva 375 ' 7.3 . 55,2
Kotor , 38,7 9,8 51,5
Tivat 333 ‘ 10,9 55,8
Meiceg-Novi 36,9 78 55,3

Cétinje 346 11,2 © 542

U sve tri kategorije prosjeci primorja, u odnosu na jugoslovenski, po-
voljiji su 6d prosjeka za Crnu Goru. Znatan izuzetak u tom pogledu &ini ul-
¢injska kothuna u kojoj je, kao to smo vidjeti, i broj ¢lanova po domaéin—
stvu najveti. : '

Ova podaci pokazuju u kojoj mijeri se velike promjene u starosnoj struk=~
turi odrazavaju na socijalno-ekonomska pitanja,- s obzirom na smanjenje-
proja najproduktivnijeg, odnosno na poveéanje broja ‘jzdrZavanog stanovnis--
tva. U barskoj komuni, npr., udio stanovni$tva do 14 godina iznosi 30,50%,
od 14 do 24 godine '15,4%, od 24 do 50 30,0% i preko 50 godina 26,1%. S
gledista udjela radno sposobnijeg stanovnidtva, stanje u ovoj komuni je po—
voljnije nego u drugim krajevima Crne Gore, jer je u njoj broj stanovnika
sa 24 do 50 godina veéi za 2,6%. Medutim, u kategoriji stanovni$tva preko
50 godina odnos je nepovoljniji. U ovoj komuni je, prema prosjeku Crne Gore,
veéi udio pomenute kategorije za 12,7%. U budvanskoj op$tini udio stanov-
nidtva do 14 godina starosti je 28,3%, od 14 do 24 godine 14,3%, dok je udio-
xategorije od 25 do 50 godina 31,8%, a preko 50 godina 25,6%. Ovo takode-
pokazuje da je udio radno sposobnog stanovni$tva veéi od prosjeka Crne Gore
za 4%, dok je udio stanovnistva iznad 50 godina znatno poveljniji. Znatna
emigracija iz cetinjske komune najvide se odrazila na kontigent stanovnis$tva
. najroduktivnijeg doba starosti. Udio starosne kategorije do 25 godina iznosi
30,4%, od 25 do 50 godina 27,3% i preko 50 godina 42,3%. Ovoliki udio sta-
#ijih godidta direkini je odraz velike emigracije. Vidi se, nairme, da je u izra-
2i#t6j nesrazmjeéri prema udjelu stanovnistva do 50 godina (57,7%%0). “Starostia.
stitiktura Stanovhidtva kotorske komute je relativno poveljnija. Udio sta-
novnika do 95 godinia je 44;6%, od 25 do 50 godina 32,00 i preko 50 godina.
23,490, Ipak, udio starijih godidta je prili¢rio velik. Starosna piramida herceg-
Hovske kotnune pokazuje da je udio standvnika do 25 godina 43,1%, od 25
do 50 godina 33,0% i preko 50 godina 22,9%b. Odnos starijih kategorija u tivat~
skoj konyuni je nesto povoljniji: do 25 godina 43,9%, od 25 do 50 godina 34,8%e.
i preko 50 godina 21,3%. Najpovoljniji je, medutim, u wléinjskoj kowmuni: do-
25 godina 52,4%, od 25 do 50 godina 29,3% i preko 50 godina 18,3%. Za ovu:
komunu, kao dijelom i za ostale sparadoksalni« su podaci da ima u procen-
tualnom izrazu toliko izdrzavanog stanovhiStva, jer je veliki dio njegov u sa<
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stavu radnog kontigenta, koji dobar did“peslova obavlja na svojim gazdin-
stvima. e o e

No, sve te posljedice, kao postojete stanje.u regionu, nu¥no je cjelishod-
no razmotriti i preduzeti adekvatne ekonomske i urbanistitke mjere radi nji-
hovog otklanjanja. Tim mjerama je potrebno.stvoriti aktivniju strukturu
stanovnistva, te dati ubuduce prednost starosnoj kategoriji do 25 i 30 godina.
.. Na kraju, radi potpunije praktiéne primjene ovih razmatrranja'i njiho-
vog uklapanja u projekte perspektivnog izgradivanja regiona, valja na.bazi
prirodneg prirastaja predstaviti porast. stanovnidtva do 1870, godine. Taj po=
rast ¢e se, uglavnom, kretati ovako: ’ ' : o

Tabela 9, SRR

Teritorija 1964. 1965. 1966. 1967. 1968. 1969.  1970.
Crma Gora 495.000  503.000 511.000 519.000 527.000  536.000 545000
Prim. region 109400 110600 111.800 113400 115000 117.000 - 118:600
Ulcinj © 17000 17200 17500 17900 18200  18.700 - 19:100
Bar 25100 25400 25600 25900 26200 . 26.600 26,800
Budva 4800 4900 5000 5100 5200 5300 . 5500
Kaotor 17100 17200 17400 17600 17900 18300  18.500
Tivat 6000 6200 6300 6400 6500 6600 6700
Herceg-Novi 15500 15700 15900 16100 16300 16500 16700
Cetinje 23.800 24000 24200 24400 24700 25100 25300
Utesce stanov, ' h ‘ : R
regiona u stan, T

Croe Gore u % 238 21,9 21,6 216 21,8 218 217,

»

—

Mehani¢ki porast stanovni$tva svakako nete biti manji od onog iz pret--
nodnog perioda, jer se:planom predvida zamasna izgradnja raznih pri'\/'rednih,t
osobito ‘turistitkih objekata. U posljednje tri godine uogava se pojava’ dose-
fjavanja stanovnistva iz unutrasnjosti nage zemlje i iz sjevernih krajeva.Crne
L3ore. i njegovog stalnog naseljavanja u primersko podruéje. Doseljavaju .se
mahom ljudi koji, prodajuéi imetak u svome mjestu, ovdje u primorju grade
ili kupuje kuée i posjede. U uslovima nedovoljnih smjestajnih kapaeciteta za
turiste preko ljeta, koji postoje u dru$tvenom sektoru, doseljenici (kao i sta<
rosjedioei) i vlasnici, koji svoje kuée dijelom i povremeno Kkoriste, dobivaju
znatne sume novca od izdavanja stanova turistima. Ovo, kao i ostali povoljni
geografski uslovi primorja uti¢u na doseljavanje iz unutras$njosti nage zemlje.

Literatura:

Stanovni$tvo i domadinstva u 1948., 1953, i 1961. g. po op&tinama i naseljima
(Zavod za statistiku SRCG, Titograd 1963).

Komune i privreda Jugoslavije, (Tom II Zagreb 1962).

‘M. Petranovié: Stanovnistvo kao faktor proizvodnje na podrudju Crne
Gore. (»Pravni zbornike, br. 1 Titograd 1964.)

Statisticki godi$njaci FNRJ 1953. i 1961. godint.
Statisticki pitglec 1955./1962. (Zavod za statistiku SRCG, Titograd 1963.)
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o - Pesziome - o SRR ORI

HEKOTOPHIE IEMOIPAGVYECKVE XAPAKTEPUCTURY ..
ITPUMOPBS YEPHOTOPYH A :

IIagne C. PagycuHoBuh
... B npumopcrom paiorne YepHOropmu, KOTOPBIHA 3aHUMAET, 3K NpUOpesRHBIH
mos¢ or Cyropmebl ¥ Mramo mo Bolagbl M 30HY IpubepeRbs (qemHhcgag_xglyly?az
¢ mIomjazbio oT 25210 KMZ, IIPOMBOLILIN 3HauMTeNbHBIE HepeMeHbl B HaceleHuu, €TO
TIPUPOETY, MIOTHOCTY HACENEHHOCTH, IONOBOH 1 BO3PACTHON CTPYKTYDEL, “Mirpariiu
Vi ARTMBHOCTY. DTV HepeMeHBl SBJIAIOTCS CIIE/CTBYEM NOTepH HaceneHust (B- OCHOBHOM
B Bozpacre oT 20—40 Jer), B mocnenHed BolHe, zaTeM osvurparneil u» pafiona mocie
BOHHBl ¥ JBMIKEHMeM KuTenell BHyTpPb pafioHa; M TO B OCHOBHOM M3 ceja B TOPOA.
Bee o™i KonwdecTBeHEble M BarKHble KBaJMTATHBHBIE CBOHCTBA 3/CIIHET0 HaceNeHMIA
SIBJISIOTCS TPEEMETOM HAayHHOTO BHMMAHWS, wMesl B Buiy <ro paiiom B Hacrosdllee
BpeMs nepenopoll B HanpaBIeHMH MHTEHCUBHOTO TYPUCTHIECKOTO CTPOMTENLCTRA:

B paiiore B 1931 roxy Oblno 93.724 mutened, B 1948 — 94.989, B 1953 — 101.684
u B 1961 roxmy 106.910 murenedl. ITosToMy Hesﬂaqmvenbﬂmﬁ:npmpoc'n Onln B JIEPROM
nepuoge (1931-—48), 3aTem CKadUOK BO BTOpoM (1948—53) u ymepeH B TIOCAENHEM CTa-
wrictuueckom mepumofge (1953—61). B rocaepHMx nBa IePUOZA IPUPORHBIA ¥ *0BIuil
TIPHPOCT GbLAM HepaBHOMEPHEBI: B IIEPBOM IpupoHEiGonbute Ha 0,4%, ¥ B TOPOM ‘HA
6,1%,. T. €. SMurprpoBano 5142 xurend. BoJblIe BCEro SMUTPUPOBAJIO U3 HeTUHBCROTY
# BGapckoro palioHOB, a B3TO BpeMs B ApPYyIMe TPUMOPCKME TOPOAA B PA3HOM KO-
YecTBe HAaceleHMe Beemmioch. VI3 (eyoro palioHa SMMIPMPOBAJIO BHE YepHOTCDIM
8579 murenett. Tak Kax 9TO IIaBHEIM ofpasoM paboTociocofHoe HaceJcHue, Heo6Xo-
AUMBIM SBJISIOTCS XOCHEeACTBNS B. oOlled IMPOAYKTMBHOCTH 3[€Ch OCTABIIETO HACENe-
uus. Ilepexof u3 cela B.Topox (Tabim. 3) mokasblBaeT dITO MPMMOPCKME TOPOX,: [0 “IMCIY
HaceJeHud B OCHOBHOM BBIPOCIIL ) o

IIToTHOCTh HACEISHHOCTM palioHa, B 0COGEHHOCTM B NPMOPEIKHOM Tosce camasg
Boabmasg B Upemoropunu. B OrocnaBuu ona coctapasier 73 Ha 1 xM? B YepHoropmu. 36,
a B sroM pacome 59 myrenell. Camad 6oaiiad mJIoTHOCTh Hacenenusd po 300 MeTpoB
HaZ YPOBHEM MODS, a [IOTOM CHMIKaeTcs; caMmas MajeHKas ceblie 1000 meTpOB. Pation
vmeer 26 HaceneHMH ropopckory T 1 308 cenbcKux Hacenennii, B IepPBBIX XUBYT
46.368, a BO BTOPEIX 60.542 xuTenell. Uucio 4ieHoB IO ceMbsM cocrasiser 3,7.

‘- B pabiome Gojiblle meHIIME geM Myxumd. IToka ux B IOyrocnaemu Goabuie Ha
9,4%, B YepHoropuu Ha 2,7%, a B sroM palioHe mx Gombiue 4,20/y. Dro BEIpazKacTCA
B. OTHOCUTEIBHO HW3KOH crereHy paboTalolllero HaceJeHuUsl TaK, Kak 'KeHIIMHEL 3Ha-
YMTENBHO MEHbIle BRJIOYEHB! B IIPOM3BOJCTBO YeM MyKuuHEBL Tax xe BoMiHOH. M
sMurpanmuell HapylleHa BO3JpacTHas CTPYKTypa HaceneHud Tabm. 7 u 8) mmeer Hera-
TUMBHOEe BIMSIHME HA KOHTMHIEHT AKTMBHOTO HACENeHMS. VIMEHHO NODTOMY TOT COCTAR
MesblIe ‘Ha 8,6% IOrocJlaBCKOro ypPOBHA, ) ’ ‘ o ‘ o

e REER R B D0 B

Ilo pacueram LPUPOZHOTO pocTa, HacejeHme padona B 1970 roxy Oyner uMeTh
oK0JIO 118600 sxmreneil. MexaHMYecKy Takixke OyJeT PacTH, TaK KaK INIAaHOM IIPeAyc-
MAaTPMBAETCS 3HAUNTENIBHOE CTPOMTENBCTBO Pa3FhIX IIPOM3BOACTBEHBI, M Ha MEPBOM
MecTe TYPMCTHUECKMX OOBLEKTOB. . . . o ..




_GEOGRAFSKI PREGLED .}

SV X Tgod. 1966,
Geografsko drustvo BiH

i Sarajevo. .. ..

~  SAVREMENE DRUSTVENO-GEOGRAFSKE TRANSFORMACLJE
' STRUKTURE STANOVNISTVA GRADSKE I' PRIGRADSKE
* o ' ZONE NIKSICA -~~~ -

BAJO KRIVOKAPIC

UVOD. Gradska i prigradska zona Nik$i¢a obuhvata Niksicko polje s obodom.
Ukupna povrina tog prostora iznosi 168 km?® ili 8% teritorije dana$nje nik%¥icke
komune. Na tom prostoru je bilo koncentrisano 1948. godint: 37%, a veg. 1961. 56% .
<jelokupnog stanovnistva opStine, iz Cega se na prvi pogled mo¥e shvatiti antropo-
~geografska vVrijzdnost prostora. Prema svom geografskom pelozaju, Niksicko polje
s obodom nalazi se u udolini cinarskog smjera prufanja, koja dijeli sjeveroistoénu
‘Crau. Goru od: jugozapadne, Jugozapadno od Nikgickog polja ‘pruza se Katunsko-
~Banjska krska povrs, koja se odlikuje bogatstvom morfoloskih oblika tipi¢nih za
ljuti kr§; oskudicom tla, vode i vegetacije. Sjeveroistono se nalaze Crnogorska
brda. To je prostor visokih planina sastavljenih preteino od starijih i polupropu-
stljivih stijend, s obiljem padavina i vedim bogatstvom povrsinskih voda i vegeta-
cije. Nalazé¢i se u centru ovakvog prostora, Nik§i¢ko polje predstavlja najveéu
ravan u Citavom kraju i po prirodnim osobinama u cjelini najpovoljnije pocrugje
za koncentraciju stanovniitva. Zahvaljujuéi geografskim uslovima u &itavom pro-
staru, dominirala je do najnovijeg doba stofarska privreda. Sva tri podrutja
su se medusobno privredno dopunjavala.-Stodari iz Katunsko-Banjske povréi i Nik-
Sickog polja odlazili su u su$noj — ljetnoj polovini godine na ispasu u Crnogorska
brda, kako :bi otuvali svoje livade. i padnjake -za ishranu u ostalom dijelu godine.
Ekstenzivno stodarstvo katunskog tipa bilo je dobro razvijtno.. Nik3icko polje jé
imalo najpovoljnije uslove, s obzirom na bogatstvo livacda, za ishranu stoke u
zimskoj polovini godine, a sam grad Niksi¢ predstavljao je majpavoljnije trriste
za stoku i stolnke -proizvode. Udrugom- svjetskom ratu, ‘pa i kasnije, stolarstve
nazaduje i stagnira, a &itav prostor zahvatila je snazna dru$tvena-ekonomska trans-
formacija . pod uticajem.razvitka industrije. u, Niksicu. Nekada$nja. sezonska kreta-
hja stodara zamijenjena su stalnim i dnevnim migracijama radne snage ka indu-
strijskom centru. Danas se centralne funkcije Nik§ida, kao mezoregionalnog centra
$jeverozapadne Crne Gorg, osjecaju jace fa Citavom prostoru nego 3to su se osje-
<ale bilo' kad u pro$losti, Sira gravitaciona ‘zoha Nik$ida‘zahvata veliki prostor
{1,212), koji premasuje okvire-niksicke komune;;: ¢ije: granice. . proteiu oc gornjeg
toka Morace, rijekom Tarom, pored Gatackog.polja; gornjim_tokom Tutebisnjice,
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obu(}ilvatajuéi Grahavsko polje s okolinom i dio Bjelopavlicke ravnice, do Danilov~
grada

. Nag je zadatak da se zadriimo na drustveno-' sografskim transformacijama
strukture stanovnistva gradske i prigradske zone Nikgica. &iru gravitacionu zonu
Niksica, izdijeljenu administrativiim granicama.wise. susjednih kémitina, nedemo
uzimati u obzir sem onaj dio koji Cini vanjsko podruéje -niksicke komune. i to
samo onca kada je potrebno da objasnimo funkcipnalnu vezu migracionih tokeva. -

ODREDIVANJE GRADSKE I PRIGRADSKE ZONE
' I DINAMIKA RAZVOJA

Danasnja geografska stvarnost nameée potrebu da na podrudju Niksié-
xog polja i blizih okopoljskih strana izdvojimo dvije zone: gradsku i prigrad-
siku. »Statistidko podrudje« gradske teritori‘e, koje se 'poslije drugog svjet~
skog rata nije mijenjalo, moze zadovoljiti geografske kriterije bar u dosa-
da¥njem razvoju. Prema tome, administrativno ograni¢en gradski prostor
predstavlja u ovom slutaju i najpovoljnije geografske uslove za razvitak:
gradske aglomeracije. Do sada je pruzao, a i ubuduce ¢e pruzati, relativno
najpovoljnije uslove za razvitak urbaniziranog centra. Prije svega, to omo~
guéuju: najpovoljniji prometni peolozaj u N‘ikéiéko—m polju, debeli nanosi flu-
vioglacialnog materijala u ravni polja podesni za . visokogradnju, jpovoljar
topografski poloZaj izmedu humova i oboda polja i povoljni hidrografski od~
nosi, koji sa sjevera i sjeverozapada ogranitavaju gradsku zonu (Bistrica, Ze~
ta). Gradska zona zahvata prostor koji je ujedno obuhvaten urbanistickime
planom povrsine 11,25 m®. Relativia naseljenost (1961) iznosi 2.000 stanov-
pika na km’, Ostali dio. Niksi¢kog polja s obodom fizionomski se znaino. raz-
sikuje i spada u prigradsku zonu. »

Unutrasnji graﬂiéni prostor prigradske zone predstavljaju naselja giji
je udio aktivnog agrarnog stanovnistva u odnosu na cjelokupno aktivno sta-
novnistvo veéi za 4%. Za odredivanje vanjskog graniénog prostora prigrad+
site zone prihvatili smo kriterije koje preporutuje Crkventi¢ (2,63) udio ak~<
tivhog agrarnog stanovniStva od cjelokupnog stanovnistva i udio - aktivnog
stanovniétva koje s ovog podrudja ide svaki -dan na posao u gradsku zonii,
Prema tome, izvan prigradske zone (1961) ostala su podruéja ¢iji je udio ak=
tivnog agrarnog stanovnistva, u odnosu na ukupno aktivno. stanovniitvo,
veéi od 50%, a udio aktivnog stanovni$tva koje svaki dan dolazi na pesao
u gradsku zonu manji od 90%. Tako omedena prigradska zona obuhvata 24
seoska naselja okopoljskog poloZaja (karta 1). Naselja su, zahvaljujuci takvom
poloZaju, mogla iskoriSéavati najbolje oranice u polju, ‘a planinski oboed i hu~
move za ispafu stoke. Preko ravni polja izgradeni putevi danas omoguéavaju
relativno dobru komunikaciju sa gradskom zonom., S

Uzeto u cjelini, prigradska zona Nikg&iéa ima u prosjeku 29,7% aktivnih
stanovnika primarne -djelatnosti u -odnosu na cjelokupno aktivho stanovnistvo,
a 54% dnevnih migranata (1961.). Granicu gradske i prigradske zone moramo
shvatiti dinami¢ki u skladu sa geografskim procesima koji je uslovljavaju,
- kako bi je, s obzirom na dostignuti stepen razvitka, mogli pomicati i planski
usmjeravati. Zbog jakog imigraciongg - procesa u periodu 1953.—1961,, veé
imamo, uslijed neplanske izgradnje, teZe komunalne probleme -u nekim nase~
tjima prigradske zéne. Ti se problemi manifestuju 1 u udjelu agrarnog sta<
novnistva u odnosu na cjelokupno aktivno stanovnistvo (Dragova Luka 8%,
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Grebenicé 4,%,; Rubeza 8%, Strasevina s, ‘die’ Glibaves-Ceémenea). Dinamiku

teritorijalnog razvitka Nik3iéa za period 1953.1961., ut
hy ¢enih kriterija, rmo¥emo pratiti na priloZenoj karti. , ..
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$ TTRANSFORMACIJE STRUKTURE STANOVNISTVA NIKSICA AN

ks

"Tokom proslost1 razllc1te fu kcue ) 1'k51ca sp. dolazﬂe do 1zrazq]a zahva-—
fjujuéi odredenim 1stor1]sko-geografsk1m uslov1ma, ali nijedna od tih funkc13a
nije ostavila takvog traga na urbanizaciju gradskog prostora i druStveno-eko-
nomsku transformaciju stanovnistva kao $to je industrijska funkcija. Prije
drugog svijetskog rata u svim industrijskim preduzeé¢ima bilo je zaposleno
oko 270 radnika. Industrija se u poslijeratnom periodu poéinje jale razvijati,
:a naro¢ito u«periodu 1953.-—1961:+godine. Na razvitak industrije su narotito
pozitivno uticali: povoljan prometni.poloZaj grada, dobijanje elektri¢ne ener-’
.gije u neposrednoj okolini, eksploatacija $umskih rezervi na sjeveru Niksié-
;:kog polja i moguénost dobijanja radne snage iz okoline. Zahvaljujuéi nave-
-denim ekonomsko-geografskim faktoriiva i- naporima drultvene zajednice da
:se ovaj kraj jake koncentracije stanovmstva 1zd1gne iz zaostalosti, nastaje
izrazit preobraZaj. Ni jedan grad uJugoslaviji veli¢ine preko 10.000 stanov-
nika nije imao veéi indeks porasta stanovniitva.u periodu 1953.—1961. od
NikSiéa. Broj stanovnika se povgééo-za 95,4%0 (Tabela I).

Tabela I

Kretanje broja ‘stanovmkaf_.v_l domacinstava,

R '3456 $ 9 10 1 12
¢Godina:  1948. 1953, 53-61. 1953-61. 9 1961 5361, 53-61. 1948. 1953 1961.

 Nikgié - 6013 10323 3580 448 294 13903 20166 +6263 +783 1803 2918 6013
Prigrad- , Lo

-ska zona 8287 8508 2149 269 266 10657 11983 —{—1326 IL168 1796 2462 2553
Vanjska

.Zona 24059 27758 3093 . 386 145 30843"': 25250 —5593 —69___9 4875 5065 4255

-

i -': "

Niksi¢ polinje jace da vrsi ulogu mezoregmnalnog centra za podruc3e
:sjeverozapadne Crne Gore. U per1odu 1953.—1961. Nikgié je primio 6.263 sta-
novnika viSe nego $to mu . je obezb]edwdo pr1rodn1 prirastaj, ili u prosjeku
.godisSnje 786 stanovnika. U istom razdoblju i prigradska zona je imala imi-
.gracioni karakter i primala je u. prosjeku . godlsn]e 168 stanovnika. Medutim,
o se ne moZe konstatovati za vanjsku zonu niksi¢ke komune (dio Sire okoli-
_ne), ona je 'bila deficitarna u godlsnjem prosjeku za 699 stanovnika. Stanov-
.nistvo te zone se u relativno velikom. broju doseljavalo u gradsku i prigrad-
.stanovnis§tva u vanjskoj zoni nikSitke komune je bio manji od suficita sta-
.sku zonu. Jadanje industrijske funkcije Nik$i¢a izazvalo je novu prostornu
distribuciju stanovniStva na Sirem prostoru, koja je, u-osnovi, suprotna pri-
-rodnom priraétaju u prethodnom periodu ekstenzivne poljoprivrede. Deficit

1‘ 2 BI‘O_] stanovnika

3 7 Prirodni prlrasta] (ukupno) .

4, 5 Prirodni-prirastaj (godiSnji prOSJek) »
6 Trebalo biti stanovnika

7  Bilo stanovnika y ‘
8  Razlika + — e ' :

9 Razlika godisnje + — ) IR
10, 11, 12, Broj domacinstava : y oo
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Niksiéa: i ostalih. krajevainage: zemljer Uzets u: ‘cjeliniy g Sive : gravitaciond-
novnistva :gradske i’ zrigradske:one: Phetha ‘tome, 'moZemo pretpostaviti' da:
se 1/3:stanovnidtva grada i blige okolifie doseljavala iz Sire gravitsdiorie zone-
zone:-se-doseljavala. riekvalifikovana: aktivna muska radna:snaga:radi 'Zap o=
sljavanja.u sekundarnim i tercijarnim djelatnostima; Iz drugih krajeva je do+
lazila. pretefno visokokvalifikovamy: radna’ snaga. Bioclosko ‘stablo nam aldaziijé.
na ‘posljedice: savremene prostorne:preraspodjele. -stanovnistva: (Grafikon’ 1)
1zmedu vanjske poljopriviedne zone, s jedne strane, i.:gradske i prigradske
zone, sidruge strane. Posljedice dolaze jasno doizraZaja u prirodnem- priragta-:
- 39,:(3) -polnoj i dobnoj strukturi. Suprotnosti su naroéito izrazene na' biolog--
Kom stablu gradske i vanjskezone, dok prigradska zona ima prelazni karakter.
NikSi¢ je imao ‘od. 0—4 sgod. starosti 159, stanovniStva, vanjska zona 10%.
Udio stanovni$tva -od 20—40 godina 'iznobsio je u gradskoj zoni 42%, od toga:
su: bili muskarci 54%, a Jene 46%. Analiza biolofkog stabla’ vanjske zone go=-
tovo pokazuje suprotnusliku;- Prirodni- priradtaj je manji u-'ovoj poni zbog-
odlaska aktivnog stanovnis$tva u grad. Udio stanovni$tva od 20—40 godina.
1znosio je tek 26%,;:a po-polnoj ‘strukturi ovaj‘dio stanovnistva pokazuje su--
protnu tendenciju u odnosu na stanovni$tvo gradskog podruéja. Dakle, u.
©ovoj zoni muskarci udestvuju Sa 46%, a Zehe sa 56%. U gradskoj zoni starije-
stanovnistvo od 50 godina pa dalje zastupljeno je sa 11%, dok je zastupljenost
starijih godista u vanjskoj zoni dvostruko veéa i iznosi 22%. Posljedice dru--
80g svjetskog rata jasno su izraZene na svim bioloskim stablima, 'i fo na go-
diftima: 15-=19 i 40—44. 'godine, a posljedice’ ranijih ratova na godistima.
preko 65 godina, 3to se ogleda u poveéanom udjelu Zena, A

Orafikon 1. BIOLOSKA STABLA: GRADSKE, PRIGRADSKE 1 VANJSKE ZONE
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Promjena prostornog rasporeda stanovnigtva u gradskoj zoni izazvana.
3e ekonomskim transformacijama; $to najbolje dolazi do izraZajd- u- promjeni
profesionalne strukture. U periodu: 1953~+1961: broj radnika: se:povectao .od.
3.910 na 6.964, ili u primarnim -djelatnostima 21,%%, u ‘sekundarnim 92,9%. i
tercijarnim djelatnostima:‘f65’,l--%.‘Ovi~poda.ci nas:navode na zaklju¢ak da.se:
tercijarni sektor djelatnosti Tazvijao :sporije od sekundarnog, $to. je .svakako.
posljedica ‘mlade: industrijalizacije i jo§- nedovoljno - uskladene: materijalne
maze i nadgradnje. Uzeto u. cjelini, -ovako. velikoi:poveéanjeiradne snage uses

A25:



gundarnom i tercijarnem sgktoru je'rezultat izgradnje i progirenja industrijr

skih kapaciteta {(Zeljgzara »Boris Kidrit«, Emajlirnica -»Rad«, Pivara. »Treb=
jesas,. Hidroelektrana :»Gornja Zetas, Pilana »Prvi- maj«); razvitka: gradevin-:
ske i.djelimitno usluine djelatnosti. Za ovaj period naglog porasta stanovniS-
tva karakteristi¢na je prava ekspanzija radne snage u-sekundarni i tercijarni:
sektor djelatnosti, Period poslije 1961. do danas je vrijeme stabilizacije postig-
mubog vazvitka. Mnoga industrijska preduzeta, koja su u periodu. porasta ve-
tikog broja radne.snage poslovala na graniei rentabiliteta, veé danas ekono-
midno posluju. Nove drustveno-ekonemske mjere, pokrenute -privrednom " i
<druitvenom reformom Sire zajednice, imaée pozitivnog uticaja na usporava-
nje negativnih tendencija transformacije ovog podrudja. Ubuduée ée central-
ne funkcije Niksi¢a sve viSe jacati na planu eksploatacije velikih rezervi bok-
sita Sire gravitacione zone (4,99). Kulturno-istorijski spomeniei Nik$i¢a, rela-
tivno dobra prometna povezanost sa Sirom okelinom i novoizgradena: jezera
u Niksiékom polju pruZi¢e dobar osnov za razvitak turizma.

TRANSFORMAC{JA PRIGRAD.SKE ZONE

Uzroci nastalib promjena. Prigradska zona Niksica, prema veé utyrdenim kri-
terijima, zahvatala je 1961. godine prostor od 168 km®. Izgradnjom brana i stva-
ranjem akumulacionih jezera n periodu 1953—1961. eksproprisane su povrsine u
zapadnom dijelu Nik§iékog polja u velitini od. 36 &m®. Od ukupno eksproprisa-

ne povrsine, pod jezerima se za vrileme makisimalnog vodostaja nalazi 28 laon”
€5,6). Prema tome, ukupne povrsine prigradskie zone smanjene su eksproprijaci-
jom za 21,5%, a posebno po kategorijama: oranice i baSte 25,5%0, votnjact

6,3%, livade 59,6%, pasnjaci 13,1% i neplodno tlo za 8,3% (Tabela I).

“Tabela II. - .
: Kategorije povrsina prigradske zone Nikdica u HA

Oranice Voénjaci Livade PaSnjaci Sume N.elﬂ?ki,)dno Ukupno

S tlo, '

Povriine prije
stvaranja vjes- : ‘ o :
tackih jezera 2314 505 2622 1842 5948 3572 16803 !
Eksproprisane oo .‘ v
povriine 580 32 1562 359 780 298 3611
Povrsine poslije :
stvaranja . . L
vjestad. jezera 1734 473 1060 1483 5168 3274 13192 ¢

Iz analize strukture agrarnih povrSina, kakva je bila prije stvaranja
vjestatkih jezera, moZe se zakljutiti da su bili najpoveljniji uslovi za stotar-
stvo. Oduvijek je u NikSickom polju ekstenzivne stofarstvo imalo belji pri-
codni osnov za razvitak nego zemljoradnja. Sadainji prostori pod jezerima
wili su u zimskoj polovini gedine plavljeni, pa su se zbog skragenog vegetaeir
onog perioda_manje: koristile .oranice,:a :vide livade i padnjaci. Isto {ako, na
vetoj polovini Polja pedoloki uslovi (6,63—90) i relativno susna-ljeta nijesw
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wogodoyali-razvitku zemljoradpje. U Poslijeratnom periodu, narodito. u periodn-
agle indystrijalizacije. Nikgiéa, 'drustveno-ekonomski uslovi. se mijenjaju, ito,
ama znatnog uticaja’ na geografsku transformaciju prigradske zone.. .. ...
Prema popisu od 1961., od ukupno 2.753 domacinstva, bez zemlji¥nog po-
sjeda je bilo 42,5% domaéinstva, sa posjedom da 2 ha 34,4%, od 2—5 ha 46%
1 preko 8 ha 3,3% . domacéinstava.. Zahvaljujuéi promijenjenim drudtveno-eko-
momskim uslovima za Vpoljopriv’redu,_ Citavu prigradsku zonu zahvatila je.
~na¥na deagrarizacija, a ujedné i urbanizacija. Od ukupno 24 naselja-(poslije
31. IIT 1961)), Sest ih je skoro u potpunosti iseljeno poslije izvriene ekspropri-
jacije agrarnih povrSina. To su: Bubrefak, Kuside, Ridani, Stedim, Crnodoli,
Stuba. Iseljeno stanovnistvo se pretefno pomjerilo (ve¢ do kraja 1962.) u grad-
sku ili prigradsku zonu. Prema izvrSenom provjeravanju na terenu, 45,6%
domatinstava se preselilo u gradsku zonu, 47,7% se pomjerilo u ostale dije-
fove prigradske zone, 3,6% domaéinstava je napustilo rodni kraj i'odselil'o“_'u
druge krajeve naSe zemlje i to pretefno u crnogorsko primorje (Bar i Boka
Kotorska), dok je 3,1% ostalo u rubnim dijelovima eksproprisanog podrué-
Ja (D). : -

Demografska analiza prigradske zone. — U analizi éemo se preteZno zadrZati
ma periodu 1953.—1961. godine zbog toga 3to je to najdinami¢niji period raz-
vitka poslije drugog svjetskog rata, kao i zbog toga 3to to omoguéuju sigurni
statisti¢ki podaci (Tabela III, IV i V). o SRt

” Broj stanovnika u prigradskoj zoni nije se povefavao uporedo sa pove-
anjem broja domaéinstava, veé brie (Tabela I). Godine 1953. nd jedno doma-
<¢instvo dolazila su, u prosjeku, 3,2 stanovnika, a veé 1961. broj se povecao
na 4,3 ¢lana domaéinstva. Ovu pojavu moZemo objasniti ako imam'd u vida
da je to period jake emigracije stanovni$tva iz Sire gravitacione zone Nik§ica.
Uglavnom, doseljavala su se domaéinstva patrijarhalnog tipa s veéim brojem
¢lanova doraslih za $kolovanje ili za zaposlenje u sekundarnom ili tercijar-
nom sektoru djelatnosti. U pomenutom periodu prirodni prirastaj je obezbi-
Jedio 2.149 stanovnika, pa je na osnovu prirataja u prigradskoj zoni trebalo
da bude 10.657 stanovnika, a bilo je, po popisu 1961., 11.983 stanovnika. Ra-
ZHké‘""é‘d‘IBZB""S“EEiﬁthﬂ{é"‘pbkazﬁ'jé ‘broj doseljenih stanovnika za 8 godina.
To ne znadi da je &éitavo stanovnidtvo prigradske zone ostalo, veé, naprotiv,
0vo se stanovniftvo intenzivno pomjeralo na relaciji prigradska-gradska zoha.

Tabela III

‘Struktura j kretanje agrarnog stanovni§iva p,rigrz'x.dske‘ zone _

Struktura i kretanje = Godina ‘Period

1953—i961.
_ Broj . Yo
.. 1953. 1961. + - + —
-Agrarno stanovni§tvo - - 3620 2357 . T
Kretanje agrarnog stancvni$tva - ¢ — — —1263 - —34,6.
Udio agrarnog stanovnidtva™ - - 353%. . 181% - — —_
Aktivio agrarno stanovni$tvo’ - ’ 1503 - 1014, = —. —
Kretanje aktivnog agrarnog stanqvnistva . — - 2589, ;—39,2
Udio aktivnog' agrarnog stanownistva S 431%  290% k e S
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T4j se«procés nastavio ‘poslije popisa 1961., uglaviom, do kraja 1962.:godine.
fz'navedenih razloga prigtadska zona je bila médui dvd ‘popisa’ urgodisnjern:
suficitu sa 168 stanovriika. ' AERINE : ‘ ETTETRS S

(el lay e

(Ao [ s E TR

_ ‘ P R ,
Tahela IV $ ot e R s
: - Ekonomsks 'struktura stanovnistva :prigradske zotie' :
./ Ekonomska struktura’ i kreianje",-,: ¥ | Godina - e tll’ei‘éod’
) e e B 1955—-1961.
s e “ Bref T %
01953, 196l.. - 4 — 7 g =
Ukupno aktivno stanovni§tvo, =~ 3438 " 3498 S
Aktivno stanovnidtvo primarne djelatnosti 1531 1039~  — = —
Kretanje aktivnog stanovni$tva primarne . - o o
djelatnosti R R — —492° . —32%
Udio ‘aktivnog stanovniStva primarne =~ SR I '
djelatnosti 44.5% 29,7% — —
Aktivno stanovnistvo sekuncarne .djelatnosti 1292 ... - 1601 D= —
Kretanje aktivnog stanevniStva sckundarne .. S el
djelatnosti AR o = ’ - +309 . 4240
Udio aktivnog stanovni$tva sekundarne . ‘ B
djelatnosti ‘ 3718%  458% — -
Aktivho stanovni$tvo tercijarne djelatnosti 615 - 858 —_ =
Kretanje aktivnog stanovni§tva tercijarne ‘ ' ; .
djelatnosti "7 T = — 421 3
Udio aktivnog stanovnidtva tercijamne = ~° = oo .
drlatnosti S S ' ©177% 245% S —
Tabela V- ST SO e o
Ekonomska: struktura ‘domaéinstava prigradske zome 1961. g.

! R -HA:“
s
g broja domadinstava 13.3%

Ukupan broj svih domacinstava

Ukupan_broj svih poljoprivrednih démacinstava,

Procenat poljoprivrednih domadinstava od ukupno

Broj mjeSovitih domadinstava . £ 319
Procenat mjesovitih domacinstava od ukupnog broja domacinstava 40,5%
Broj nepoljopriviédnih -domadinstava < ~ e T & 1270

Procenat ‘nepoljoprivrednih domadinstava od ukupnog broja Fiomaéinstava - 4629%

U periodu 1953.—1961. broj agrarnog stanovnigtva je opao za 34,6%,
a broj aktivhog agrarnog stanovni$tva za 39,2%. Ova nam ¢&injenica ukazuje
na to da je broj &lanova porodice-koji su se izdrzavali od,;ppljoppivrede,_ina-
ténzivno opadao. Uzeto. u cjelini, aktivno stangvnistvo prin}xarnec; djel?@;i_,c)_gti
opalo je za 32,1%. StanovniStvo sekundarne djelatnosti se Eoyeéagalq_» 1:1‘i§tomn
razdoblju za 24,0%, a.tercijarne djelatnosti za 34,8%. Od ukupno zappsler}i}h
2:459 radnika u sekundarnim i tercijarnim djelatnostima, 1.961. g svak} dan:
je dolazilo na posao u gradsku zonu 1938 radnika, ili "1:8,8?(6,",__‘Ostz‘a;r'qu'{"c:zd::5217
radnika bio je zaposlen u prigradskoj zoni i to u Pilani »Prvi maj« (Grebice),
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Bolnici 30lga  Dedijer« (Brezovik), i u 8kolstvu. U suprotnom smjeru gradska-
~prigradska zona dnevno je putovalo samo 58 visokokvalifikovanih struénja-
ka. Na potetku perioda jate industrijalizacije radna snaga je dolazila na po-
sa0 biciklima, rede motociklima. To. je omoguéavala jako razvijena mreZa
tokalnih puteva izgradena u ravni polja. Iz najudaljenijih predjela prigradske
zone radnici su u tom periodu gubili po Cetiri sata radi dolaska na posao i
vbratno. Veé od 1957, god. Zeljezara »Boris ‘Kidri¢«, kao najjate industrijsko
preduzeée, uvela je redovni autobuski prevoz u svim pravcima na podruéju
prigradske zone, tako da radnici iz najudaljenijih’ predjela gube najvise je-
dan sat za dolazak i odlazak na rad. Autobuskim prevozom koriste se i ostali
sadnici Niksiéa. Zeljeznica u ovom kraju nema skoro nikakvu ulogu u dnev+
aim kretanjima radne snage, i to u prvom redu zbog toga Sto prolazi kroz
slabo naseljena podru&ja okoline sve do grani¢ne oblasti sa drugim gravita-
vionim centrima. Medutim, dic normalne Zeljeznitke .pruge prema Titogradu;
Kao nova asfaltirana cesta prema Bjelopavli¢koj ravnici, imaju ogroman zna-
¢aj za snabdijevanje gradske i prigradske zone Niksi¢a poljoprivrednim pro-
1zvodima. Znadaj ovih komunikacija je utoliko veéi ukoliko se povecéava kon-
centracija stanovni$tva neagrarnih zanimanja u ovim podrudjima.

Zahvaljujuéi ovakvim uslovima, ekonomska struktura porodica se znatne
1zmijenila, Prema popisu 1961., na nepoljoprivredna domaéinstva otpadalo’ je
46,2%, na mjeSovita 40,5% i na &sta poljoprivredna domaéinstva tek: 13,3%
svih domaéinstava. Prema tome, dominiraju nepoljoprivredna domaéinstva
v unutraSnjem graniénom pojasu prigradske zone, a mjefovita u vanjskom
dijelu. Proces deagrarizacije, a ujedno i urbanizacije, intenzivno je zahvatio
ditavu prigradsku zonu. R

Urbani i ruralni elementi prigradske zone. — Iz demogeografske analize sé
vidi da je prigradsku zonu Nik$iéa sna¥no zahvatila deagrarizacija, a uporedo
1 urbanizacija. U &itavoj zoni se fizionomski isprepliéu urbani i ruralni ele-
menti, U unutra$njem graniénom pojasu prigradske zone preovladavaju urba-~
i elementi. Kombinacija jednih i drugih elemenata u geografskoj sredinj-
vdraZava se na veli¢inu i uredenje posjeda, na nadin Zvota stanovnika, na
sip kuée i konfor stana. Kao $to smo zapazili iz demogeografske analize, ¢i-
tavu zonu karakteriSe usitnjeni posjed. Takav posjed se sve intenzivnije ko—
visti. MjeSovite i &iste poljoprivredne porodice ‘sve vige gaje mlijeénu‘-sto‘kt;
1 peraod. Mlijeko prodaje skoro svako domaéinstvo koje gaji stoku. Za .dobi-
Jeni novac kupuje u gradu ostale proizvode koji dolaze na trZifte preteing
1z Sire okoline. Specijalizacija na poljoprivrednom posjedu sve vife dolazi do
1zRazaja, a u vezi s tim javlja se i svakodnevna potreba za dolazak u gradsku
zonu na trZiste. Putovanje se obavlja preteZno biciklima i autobusima kojima
se prevoze radnici. Kod mjeSovitih i poljoprivrednih domaéinstava uz kuéu
<a stanovanje izgradena je i $tala za stoku. Sve su stambene kuée pokriver_xg
vrijepom, ali nijedna skoro nema otvoren dimnjak na krovu. Dimnjak zatvo-
ren krovom kuée je odraz nekada$njeg agrarnog zanimanja, a djelimi¢no daf
nadnjih potreba domaéinstava. Tako izgradene kuée omogucavaju da se meso
sui-na dimu. Skoro svaka kuéa ima moderan namijestaj, a sva su naselja
elektrificirana. Svako selo ima bar po jedan televizor, a rijetko ée se naéi
domaéinstvo da u kuéi nema radio-aparat. Stihijska i besplanska.izgradnjg
Kuéa, i velika zbijenost na jedinici povrdine u nekim naseljima prigradske
zone, vet uslovljava. mnogobrojne komunalne probleme ‘(Cemenci, Straéevirf

9 — Geografski pregled
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na). Ovo nargbito vaZi za 'naselja u ravni polja: gdje topografski uslovi omogi-
tavaju gudéu haseljenost. Postojeta okopoljska riaselja se-sve vi§e §ireu ravni
polia duz postojetih cesta. To.je i razumljivo, jer osnovni prihoda vetine do=
madinstava ne zavise viSe od poljoprivrede. Agrarno zanimanje sve viSe pe-

tarijih: ¢lanova porodice i Zena.

ZAKLJ UCAK

. Drustveno-ekonomske transformacije stanovni$tva poslije drugog svjet-
skog rata, a narotito u periodu 1953,—1961., izrazito su se ispoljile u gradskoj
1 prigradskoj, zoni. Niksica. Pod uticajem razvitka industrije u Niksiéu doslo
ye do jakih migracionih strujanja selo-grad i do strukturalne promjene sta-
aovni§tva, Prostorna i ekonomska preraspodjela. stanovniStva znatno se odra~
zila, i na promjenu geografske sredine, Ranije jako razvijeno podrudje eksten-
zivne stotarske privrede, snaZno je zahvatila deagrarizacija, a uporedo i ur-
panizacija. D'ostignujci stepen promjena znatno se odraZava na sadaSnji priv-
cedni razvitak, a imace znatnog odraza i na stanje u perspektivi. Rezultati,
prouavanja pokazuju da je drustveno-ekonomska evolucija uslovila veliku
goncentraciju stanovniStva u gradsku i prigradsku zonu Niksiéa. Ta su kre-
tanja bila u funkcionalnoj .vezi sa girom okolinom, na koju su izmijenjene i
pojatane funkcije NikSica imale znatnog uticaja. Emigracioni_procesi su jako
zahvatili. gravitaciono, dotada poljoprivredno, podrucje, a imigracioni grad
1 blizu okolinu. Posljedice prostorne preraspodjele. stanovniStva sasvim su
diobro . uotljive. U vanjsko]j agrarnoj zoni ostalo je pretezno starije i Zensko
stvaralatvo, a u gradsku i prigradsku zonu doselilo se aktivno stanovniStvo
" najpovoljnije dobne i polne strukture radi zaposlenja u sekundarnim i ter-
Jfjarnitn - djelatnostima. Ovakva preraspodjela ‘stanovni$tva uslovljena je u
gsnovi boljim uslovima Ziveta u neagrarnim djelatnostima. Takvo zaposlenje
Jktivna radna snaga nije mogla naci u giroj okolini, pa se orijentisala na
gradsku i prigradsku zonu, gdje se izrazitim tempom razvioa sekundarni i
tércijarni sektor djelatnosti: Razvitak sekundarnog sektora djelatnosti tekao
ye znatno brze od razvitka- tercijarnog sektora; 3to je uostalom i jedna od bit-
sih karakteristika mlade industrijalizacije. Posljedica takvog razvoja je ne-
dskladenost materijalne baze i nadgradnje. Period razvitka poslije 1961. pred-
wtavlja razdoblje normalnije ‘konsolidacije dostignutog stepena razvitka. Izra-
#eni migracioni procesi u’ prethodnom periodu sada su djelimi¢no usporeni.
Nove impulse za dalji privredni razvitak pruZaju uslovi geograiske sredine,
a4 oni- ée se ispoljiti u eksploataciji velikih rezervi boksita, koje  pru¥a ira
gravitaciona zona Niksi¢a, i u razvitku turistitke privrede, Izgradnja Zeljez-
ni¢ke pruge Beograd—Bar imaée poseban zna¢aj. U narednom periodu neop-
nodno je privrednu aktivnost planski usmjeravati, vodeéi ratuna o dostignu-
tomi stepenu razvitka, o prirodno-geografskim uslovima i o kvantitativnim
1 kvalitativnim svojstvima stanevniStva. Povoljne uslove za razvitak pruza
Sira okolina, jer su tamo otkrivene najveée rezerve boksita u Crnoj Gori, ali
jé u tom podrudju ostalo relativno malo aktivne radne snage (prosjetno 13 sta-
wovnika na km?), koja bi se mogla koristiti. Prirodni prirastaj u tom podrucju
pokazuje tendenciju opadanja. Da bi se rezerva boksita za potrebe novog alu-
ininijskog kombinata u Titogradu mogle eksploatisati biée nuZno. razviti ko=
avunikacije, 'a aktivnu radnu- snagu usmjeravati u tom. pravcu iz podrucja
g‘stke*"kohcentraciijei‘égradska i prigradska zena), Dostignuti. stepen. preobraZaja
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«a prigradsko] Zoni me prusa’ moguétiost za razvitak' drustvenog sektora u po-
djoprivredi, kao Sto se to dosad mislilo, i to u prvom redi zbog toga ¥o je
privatni’ posjed’ relativiio iscjepkan, a*proces imigracije u taj prostor samo je
.djelimi®no usporen.. Prema tome, u perspektivi moZemo olekivati i daije usit-
njavanje. agrarnog. posjeda. Najp,bvbljniji geografski uslovi za razvitux. dru$-
tvenog sektora u poljoprivredi postojeu planinskom prostoru na sjeve *~etakun
vd NikSi¢a: (Pivska planina, Jezesa, Sinjajevina, Krnovo i dr. planine). Zahva-
1jujuéi dosadaSnjoj emigraciji iz tog pedruéja, pruaju se povoljni uslovi i za
socijalizaciju agrara. S '
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Résumé

LES TRANSFORMATIONS GEOGRAPHIQUES ET SOCIALES CONTEMPORAINES
DES STRUCTURES DE LA POPULATION DES ZONES URBAINES
ET SUBURBAINES DE NIKSIC

Bajo Krivokapié

La realité géographique actuelle nous oblige de diviser la plaine de Nikiié,
'y compris les bords, tn deux zones. La zone urbaine destinée pour 1’ élargissment
de la ville de Nik3i¢ d’aprés un plan urbanistique. La surface de cefte zone
comprend 11,25 km? Le reste est la zone suburbaine.

Le surface totale de dlzux zones mont a 168 km® ou 8% du territoire de Ia
commune de Nik8ié. La zone suburbaine eut 29,7% de Ia population active de
Toccupation primaire. L'année 1961 cette zone avait 54% des migrants diurnes.
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ot L'année 1948 fat.condzntré sur la de deux zones 37% et déja 36% dela pOpU-
lation totale de la commune. '

La frontiere entre les deux zones doit étre regardée dinamique suivant le-
proce géographiques et suivant le dégré du déev:lopement incustriel de Niksid,
qui, aprés la IIiéme guerre mondial, fut trés et causa des changements soudaines
dans la structure de la population, non suelement dans les deux zones, mais aussi
sur une lange territoire gravitant vers Niks$ic. !

Index de croissement de population de Nik§i¢ apres la Il-iéme  guerre
smondialle fut trés haut. Ainsi en ce comaine Niksi¢ tient un record parmi toutes.
les villes yougoslaves qui avaiet plus de 1000 d’ habitans. . .

En periode de 1953—1961 la population de la zone urbaine augmenta 954%
‘et de la zone suburbaine 40,84%. En méme temps le nombre d' habitants cu ter-
ritoir exterrieur de la commune diminua 9,37%. =
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MANJI PRILOZI

LA .

BOSNA I HERCEGOVINA U 1966. GODINI ;
(Ekonomsko-geografski pregled)

MILOS BJELOVITIC

Razvoj privrede Bosne i Hercegovine, kao i &itave naSe zemlje u 1966
godini stajao je u znaku privredne reforme, ‘¢iji je cilj pretvaranje ekstenziv-
nog nadina privredivanja u savremeni intenzivni naéin privredivanja. Speci>
1i¢na struktura privrede Bosne i Hercegovine kao naslijede proslosti, u kojoj
dominiraju dvije-tri privredne grane — rudarstvo, crna metalurgija i drvno-=
~hemijska grana — koje u privrednoj reformi (barem na prvim koracima}
stoje slabije nego ostale privredne grane sa finalnom proizvodnjom, imala je
za ‘posljedicu veoma nizak porast industrijske proizvodnje, od svega 2% u
1966. godini. To je najniZi porast industrijske proizvodnje od 1952. godine,
kad je privreda nase Republike kao i &itave zemlje bila pod blokadom istoé-
nih zemalja. Kretanje broja stanovnistva naSe Republike nastavlja se visokim
tempom, koji se ipak nalazi u opadanju. Krajem 1966. godine Bosna i Herce-
govina bi trebala imati 3,700.000 stanovnika, kad ne bi bilo migracija stanov-
aiiStva. Podto je nasa Republika glavno emigraciono podru.je naSe zemlje, to
Je broj njenog stanovnidtva manji od prirodnog porasta za oko 15.000 lica.
U naSoj zemlji samo Slovenija prati migracije stanovni$tva, dok se za ostale
Republike broj stanovnistva moZe znati samo prilikom popisa stanovni$tva.
U 1966. godini u Bosni i Hercegovini-po prvi puta iza 1952. godine rodeno je
manje od 100.000 djece (96.000), odnosno 26%y, dok je umrlo 24.000 lica ili
©%w, tako da je prirodni porast bio okruglo 20%w, i takode najni% u periodu
poslije 1952. godine. Bez obzira na malo smanjenje prirodnog porasta, koji
se i dalje treba oéekivati, naga Republika se i dalje nalazi na prvom mjestu
a drZavi po porastu stanovnistva, Jedino je Kosovo i Metohija kao pokrajina
imalo u 1966. godini najveéi porast od 29%y! Tako i dalje u naSoj zemlji po-
stoje dvije grupe Republika, prema porastu stanovniStva, sa visokim porastom
od 17—20%y (Crna Gora, Makedonija i Bosna i Hercegovina), karakteristié-~
nim za nerazvijena podrudja, i sa niskim porastom od 7—10%, (Srbija, Hrvat-
ska i Slovenija — najni% porast ima Vojvodina sa svega 6%y). Porast sta-
novniStva' SFRJ u 1966. godini je bio 12%/y, odnosno 242.000 lica, pa je tako
porast stanovnistva Bosne i Hercegovine od 72.000 lica &inio vise od 1/3 drzav-
fnog porasta, odnosno udio s’_canoVniétva Bosne i Hercegovine u Jugoslaviji se
povetao na 18,6%. Posto teritorij nase Republike &ini 20%o drZavnog teritorija,
%o bi i.udio stanovni§tva trebao da .bude toliki, $to.se mo¥e odekivati izmedu
4975. i 1980. godine. ‘S obzirom na visok porast stanovniStva, a-skromne mo=
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.guénosti zaposljavanja u prvom periodu privredne reforme, moZe:se-otekivati
40% veée iseljavanje radne snage i stanovniStva iz nase Republike. Moze se
azeti kao sigurno, da se sa podru¢ja nase Republike sada nalazi na stalnom.
1li privremenom radu u ostalim dijelovima naSe zemlje ili u inostranstvu
od 50.000 do 70.000 lica.

Broj zaposlenih je prema nekim podacima u drustvenom sektoru naSe
Republike smanjen za oko 10.000 lica u odnosu na 1965. godinu i bio je u pro—
sjeku 483.000 lica. Broj lica koja traZe zaposlenje je porastao i iznosio je
26.000 lica ili nesto vise od 5% zaposlenih u drudtvenom sektoru privrede.
Dalja karakteristika zaposlenosti jeste skoro polovina zaposlenih (47%) radi
d industriji i rudarstvu. :

Proizvodnja elektrié¢ne energije u 1966. godini iznijela je 3.358 miliona.
KWh ili za 10% viSe, te je &nila 20% drZavne proizvodnje (17.174 miliona.
LWh). Proizvodnja elektritne energije po republikama je bila: Bosna i Her-
cegovina 3.358 mil. KWh; Crna Gora 918 mil, KWh; Hrvatska 4.000 mil. KWh;.
Makedonija 638 -mil. KWh; Slovenija 3.556 mil. KWh i-Srbija 4.704 mil. KWh.
Odio hidroenergije u Bosni .i Hercegovini je bio 58%, skoro kao i u SFRJ.
Adgakvatn}je mjerilo razvoja jeste potrofnja elektriéne energije, koja je jedino-
a Crnoj Gori i Bosni i Hercegovini manja od proizvodnje, jer ove -dvije re--
gqbliké ‘izvoze elektriénu energiju u ostale republike. Proizvodnja uglja u.
1966. godini potela je da nazaduje iz brojnih uzroka, a medu njima i konku-
rencije nafte. Tako je proizvodnja u SFRJ smanjena za 2% ili za 700.000 tona
wna 29, 3 mil. t.), a u Bosni i Hercegovini za 400.000 t. (na 10,9 miliona t.J.
Udio naSe Republike u drZavnoj proizvodnja je vode¢i sa 37%, ali se pro-
;zVo’,d‘nj‘a' u Srbiji sa 10,2 mil, t. priblizuje. Nasa Republika je glavni proizvo-:
da¢ mrkog uglja sa 5,6 mil. t. ili 56%0 drZavne proizvodnje, od ¢ega do po-

iovine u sarajevsko-zenitkom basenu. : :
Vrijeme koje nailazi bi¢e jo teZe za proizvodnju uglja i moZe se oteki~

vati gasenje malih i nerentabilnih rudnika sa proizvodnjom ispod 300.000 f%.
No.&ini nam se, da se u na3oj zemlji prerano poceo odbacivati ugalj, do sada.
vsnovni izvor energije. Prije ili kasnije, mi se moramo vratiti uglju, jer njega.
jedino imamo u dovoljnim koli¢inama. .
" Proizvodnja koksa je ostala na. istom nivou od 1,23 mil. t. (Zenica 1 Lu~
Kavac) i -moralo se uvesti u zemlju jo$ 170.000 t. koksa. Proizvodnja, prerada.
1 potro§nja nafte bili su u nevidenom porastu. Tako je u SFRJ proizvedeno:
2,2 mil. t. nafte, preradeno, 4,1 mil. t. a utro$eno skoro sve 3to je preradeno:
1,8 mil. t. ulja za \10-2enje!‘), Rafinerija nafte u B. Brodu je povetala proiz--
vodnju benzina za 1/ i dala 93.000 t. benzina (13% drZavne proizvodnje —
788000 t.) plinskog ulja 123.000 t. ili 11%0 drZavne proizvodnje, te 391.000 t.
ulja za loZenje ili 22% drZavne proizvodnje. Pogon za proizvodnju ‘mazivil
dlja .dao je 25.000 t. ili 16% drZzavne proizvodnje. Radovi na modernizaciji.
1 profirenju ove rafitierije dobro napreduju i skoro ¢e biti dovrSeni, pa .se;
moZe oeekivati naglo poveéanje proizvodnije. :
Proizvodnja Zeljezne rude u nafoj Republici bila je rekordna sa 2,4 mil.

i. 6dnosrio 96% drzavne proizvodnje, koju su dali rudnici milioneri — Vare&
1 Tjubija. Udio kvalitétnije rude sa vise od 42% FE je bio 1,6 mil. t. dok se
Proizvodnia slabife ride smanjuje. Proizvodnja boksita u 1966. g. bila je re-
goPdia o Gr¥avi -sa 1.887 Hiljada t. kao i-nafoj Republici sa 801:000 ili 42%e.
dvFaviie proizvodnge. Polovihu proizvodnje daju rudhici kod Mostdra, 1/%
eudnici kod Vlasenice /i jostatak B. Krupa i Jajce. Kao hitan zadatak, hazalost
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-veé .oko iri decenije, nameée: se izgradnja fabrike aluminijuma.. (krag. Mostana),
nma i danas :nije odmakla :dalje od. faze projekata. . T

Prszodn]a mangana (Cazinska Kra]ma) b11a ;|e rekordna 8 81.6 -4 bilal
je jednaka drZavnoj proizvodnji. - Ceah i

Proizvodnja clovnog koncentrata stagmra na 8 000 t. (Srebremca) ah se
devrienjem kapaciteta moZe ‘otekivati poveéanje pr01zvodn]e ,

Proizvodnja crne metalurgije imala je umjeren porast od 4%, Slrovog
zeljeza je proizvedeno. 778,000 t. .ili. 68%0 drZavne proizvodnje. Prplzvodnja
éelika je iznijela .886.000.t. ili za 54.000 t. vi8e kao posljedica modernizas
proizvodnje, a ne proSirenja kapaciteta (Zenica)., Prmzvodma cehka u Bosn
1 Hercegovini (u stvari Zenica) iznijela je 47% drZavne pro1zvodn]e Moze
otekivati smanjenje relativnog udjela zbog pustanJa u pogon, zeljezare uv
Skoplju. -

Metalopreradlvacka mdustrl]a takode ]e nesto napredovala Tako Je
pr01zvedeno 679.000 t. valjanih proizvoda crne metalurgije ili. 55%o drzavng
proizvodnje. Crna metalurgija Bosne i Hercegovine daje masovne elike, te
je dala 250.000 t, betonskog &elika $to je bila rekordna proizvodnja kao
150.000 t. zeljezmck1h Sina, takode rekordna proizvodnja (sve u Zenici). Pro-
1zvodn]a vuéene robe je porasla na 65. 000 t. i ¢inila je 45%. drZzavne proiz-
vodn]e Kovanih proizvoda je proizvedeno 21.000 t. ili 2/ drZavne pmlzvod—
nje. Proizvodnja odlivaka Zeljeza i Celika je u stagnaciji, dok je prmzvodn]a
iijevanih cijevi napredovala i sa 45.000 t. (Vare§ i Ilija) éinila 2/ drzavne
proizvodnije. Proizvodnja eksera bila je rekordna sa 130.000 t. i c1n11a Je 1/
drZavne proizvodnje. Proizvodnja nemetala je u porastu. Tako je azuestne
rude proizvedeno 91.000 t., sirovog barita 42.000 t. a ‘azbestnog 'vlakna 4.700
¢. ili 64% drzavne pr01zvodn]e, dok Je proizvodnja varene soh u stagnac&ji
sa 130.000 t, — Tuzla).

Drvna industrija je treéa privredna grana znacaJna iu drzavmm okvi+
fima, U 1966. godini proizvedeno je 982.000 m® rezane grade, -od &&ga 57%¢
¢etinara.ili viSe od 1/3 drZavne proizvodnje. U preradivatkoj drvnoj indu-
striji bilo je proizvedeno 81.000 t. furnira ili 41% drZavne preizvednje; $per-
-plo¢a 39.000 t. ili 36% drZavne proizvodnje, panel-plo¢a 14.000 t..ili 30%
drzavne proizvodnje. Medutim u proizvodnji namje$taja Bosna i:Hercegovina
Je. uCestvovala samo sa 1/10 proizvodnje (sa 37.000 garnitura). Proizvodnja
celuloze bila je u znatnom porastu sa 145.000 t. na 169.000 t. i &inila je 53%
drZavne proizvodnje u 1966. godini. ProSle godine pustena je u pogon .nova
fabrika celuloze u Drvaru sa kapacitetom od 24.000 t. celuloze, odnosno 20.000
t. papira. Ova je fabrika izgradena na mjestu prve fabrike celuloze i radiée
na drvetu bukve i ¢etinara (60 :40). To je fetvrta fabrika celuloze u Bosni
1 Hercegovini i uz proSirenje fabrike u Maglaju i izgradnju viskoze u. Ban]a-
el moZe se ofekivati nagli porast ove grane pro1zvodn3e, za- koju inate Bo- .
sna i Hercegovina ima najbolje prirodne uslove u naSoj zemlji. .

Hemijska industrija je u 1966. godini stagnirala, ¢ak je u nekim granama
proizvodnja i smanjena. Tako je smanjena, iako neznatno, proizvodnja solne i
azotne kiseline i kausti¢ne sode .(44.000 t. — polovina drzavne prOszodnJe),
dok je neznatno porasla proizvodnja kalcm1rane sode (94.000 t.) $to je jedna-
K0 drzavnoj pr01zvodn3a Inade je skoro sva hemuska 1ndustrlJa sm]este‘na
a. tuzlanskom prlvrednom basenu.

“Pekstilna 1 ‘prehrambena industrija mnalazi se u lakom uspenu, &l sw
ovo grane beznafajne u drZavnim razmjerama, najée$ée ne prélaze ' '1/1d
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«dr¥avne proizvodnje, a vise d polovine proizvoda se e’ proizvode 0 nagoj Re-
publici. Vrijednija paZnje je bila proizvadnja ¢arapa (18,6 mil. pari) odnosno
474 ‘drzavné proizvodnje, te Spirita sa 1/7 drZzavne pro1zvodn]e (4: 100 hl). Fer-
mentacua duvana je iznosila 8.500 t. ili 1/6 drzavne ‘proizvodnje.

U 1966. godini pustena je u saobracaJ pruga normalnog kolosjeka Sara-
jevo—Plole, koja ima magistralni karakter za Bosnu i Hercegovinu, te izu-
zétno velik zna€aj i za &itavu naSu zemlju, jer je to &etvrta transverzalna
pruga koja vezuje panonske sa jadranskim prostorima. Izgradnja pruge je
potela 1958. godine i dovriena je veoma brzo za nage prilike, pored ostalog
gahvaljujuéi i pomoéi Medunarodne banke. Na ovaj je naéin najveéi dio

" Bosne i Hercegovine direktno povezan sa morem i svjetskim saobraéajem.
Zato se moZe odekivati da uskoro luka Plofe postane veéi grad i luka sa mi-
tionskim koli¢inama robe. Pruga je puStena u saobracaj 1. 12. 1966. godine,
a dugacka je 195 km, ima 106 tunela, 71 most sa du¥inom od 4 km. Najduzi
je tunel Jedrinje kod Mostara sa 3.240 m. Propusna moé pruge na dizel-vudu
¥znosi 7 mil. . a na elektriénu vuéu od 1968, godme, bice udvostrucena —
14 miliona tona.

U 1966. godini zapodeta je izgradnja vehkog mosta na.Savi kod OraSJa,
KOjlm ¢e.jedan od glavnih puteva Bosne i Hercegovine — Metkovié—Orasje
piti- uskoro. dovrien. Potrebno je izgraditi naime dionicu: Kreka—Oragje (i
Oras;e—autoput odnosno savremeni put), Na taj ¢ée nacm uskoro prostor nase

.....

szvanredan znadaj za dal:jl privredni razvoj Bosne i Hercegovme

-+ Zeljeznitki putnitki saobraéaj je u opadanju za 15% (sa 37 na 31 m111on
putnika), dok je teretni u stagnaciji (oko 28 mil. tona). Autobuski saobracaj
je u naglom porastu i prevezao je 16 mil. putnika (bez gradskih linija), dok
je kamionski saobracaj prebacio 4,6.mil. t. robe. Mogu se octekivati krupne
promjene u ulozi ovih dviju saoblacajmh grana, i to u korist automobilskog.

U 1966. godini broj turista u Bosni i Hercegovini je iznosio 850.000 lica
od ¢ega 167.000 stranaca (samo 5% drZzavnog udjela). MoZe se otekivati veéi
porast stranih turista izgradnjom savremenih komunikacija zbog velikih pri-
mdmh i kulturnih vrednota prostora Bosne i Hercegovine,

U 1966. godini porastao je broj radio-aparata za60.000 komada i iznio
820.000 komada, odnosno 1 radio-aparat na 12 lica, Sto je bio najveéi broj
o, drzavi (Makedonija i Crna Gora 10 lica na 1 radio-aparat). Broj televizora
je porastao za 41.000 komada ili viSe nego dvostruko, te je bilo krajem godine
75.000 komada, odnosno na 49 stanovnika je dolazio 1 televizijski aparat. Za
poredenje standarda kao podatak, da je u Sloveniji broj stanovnika na 1 te-
evizijski aparat bio kao u Bosni i Hercegovini na 1 radio-aparat (12 lica).
U 1966. godini kao prvoj punoj godini reforme izmjenjen je iz temelja odnos
$tednje i kredita. Tako je na kraju 1966. godine broj StediSa povecan na 553.000
lica, a ulog na 430 mil. novih dinara, prema kreditima od 414 m11 novih di-
nara, sto je posljedica restrikcije davanja kredita. i
' RaZVO] privrede nase Republike u 1966. godini nailazio je na veoma
krupne probleme i moZe se re¢i da su oni uglavnom rijeSeni povoljno I dalJe
¢e. biti krupnih problema u privrednom razvoju naSe Republike jer je nJena
privredna -struktura ]ednostrana, a treba olekivati brzi razvoj tercijarnih.
djelatnosti. + " S
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- LIVANJSKE KULE N
NIKIC DUSAN _
Na-temelju relativno brojnih ostataka materijalne kulture i istorijskih
dzvora iz turskog feudalnog doba livanjskog kraja (od XV do XX vijeka),
snautne literature i Zive narodne tradicije moZe se su sigurno$éu tvrditi da
Jje Livno u to.doba bilo jedno od - znaéajnijih gradskih naselja u Bosni i
flercegovini. Da je ono bilo i veée naselje, svjedo&i nam podatak bosanskog
biskupa fra Pave Dragideviéa o, popisu stanovnistva iz 1763. godine, kada je
{£ivno imalo oko 7.000 stanovnika. Tada su glavno stanovnistvo grada saéinja-
vali Muslimani. Livno se, pored toga, nalazilo u pograni¢nom podrudju u ko-
me su sukobi s Mledanima, Austro-Ugarskom i uskocima bili vrlo esti, te je
grad poprimio sve karakteristike pograni¢nog naselja. O tome najoiitije svje-
doéi .mnoitvo kula, demiri na svim kuéama, kao i sam lokalno topografski
_poloZaj grada u turska vremena. Iz tog grada, na strmim padinama Bagaj-
Kovea, striale su i izdvajale se svojom visinom i monumentalno$éu kule,
Koje su, uz. ostalu arhitekturu i sam njegov Zivot, dale gradu tursko-orijen-
talni izgled. . . S
Livanjske kule turske feudalne gospode su' poseban tip fortifikacijske
stambene zgrade, kuée. A kuéa je, kao i sav zivot, u procesu razvijanja usko
povezana s vremenom i prilikama u kojima je nastala, kao i sa prirodnom
sredinom ‘u kojoj -se razvijala. Kule su dale specifiCan izgled gradu, a’ daju
£ga i danas, te govore dosta o drustveno-istorijskim odlikama livanjskog kraja
kufe na viSe spratova (Pirijina kula, iznad nje Vujadinova kula).’ Ovakve
kuée — kule gradili su imuénici gradani, turska feudalna gospoda, prije sve-
ga za stanovanje, a i za eventualnu odbranu od napada¢a. One su gradene na
vife spratova i bilo su znatne visine, te su se izdizale iznad ostalih zgrada.
Tako su Firdusova i Pirijina kula,visoke do 20 m, spadale medu najvi$e u Bo-
sni i Hercegovini, a imale su sedam, odnosno Sest spratova. (1) Prilaz kulama,
¢ak i kad je nesmetan, bio je dosta teZak, One su uvijek podizane na ne§to
izdignutijem terenu nego susjedne zgrade i bilo ih je lako braniti od even-
tualnog napadata. Neke od njih- (Pirijina) imale su druga, lafna vrata koja
napadaé&, ako je dolazio iz polja, nije mogao da primijeti, a niti da ozbiljnije
figrozi.’ SluZila su za eventualno povlagenje, napustanje kule pred napada-
€¢ima. Prizemlja kula Zesto su sluZila kao privredne prostorije ili su u njima
bile ozidane &vrste éemer-odaje, koje su sluZile za sklonista nebora&ke teljadi,
a u nekim ‘su bile ozidane i tamnice (Ljubunéiteva kula). : e
Ljubunéiéeva kula bila je pozhata tamnica u Bosni u koju su zatvarani
politi¢ki krivei i zloéinei, te uhvaéeni neprijatelji i uskoci. U Livnu su desto
stradali uskoci i zbog toga narodna. tradicija ga zove »prokleto Lijevno«. Na
prvom spratu kula nalazili su se odzak.i vatriSte, OdZak je bio sproveden
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kroz sve spratove i tako se titava-kula zagrijavala. Prozori kula gledali su
na prostrano polje, odnosno na jedini slobodan prilaz kulama, a sluzili sw
i kao puskarnice. Interesantno ‘je ‘da su prozori na §v1m spratovuna m'tali
&vrste Zeljezne demire. Zidovi su im bili débéli i- preko ‘155 ‘m,-a’ poanene
su bile plofom, rjede’ ‘Sitfitomn. ‘Livanjske kule gradene ‘su- gotova potpuno ‘po
" uzéru ‘na’ pfimorske ‘karhene kuée, o Zemu svjedote, pored ostalog, i kamem
krovovi veéine Kuéa. Ovakvih kula — kuéa bilo je u samome gradu relativno
mnogo: 14 od 100 koliko ih je bilo u cijeloj Bosni i Hercegovini. (2) One su se-
nalazile rastrkane po mahalama: u Curdi¢evoj — Baljkova; u Perkusi — Je-
leteva; u Prikorici — Firdusova; na Begluku — Mulali¢a i Gagica; na Milo§--
niku — Tadiéa i Cizmiéa; na DZemanusi — DZeparova; na Balagu8i — Piriji-
na, Balagiéa i Delaliéa, te na Zavri — Atlagi¢a, Ljubunéi¢a i Golubova kula.

. Ovakvih kula bilo 'je, takode; i u selima Livarnjskog pol]a‘ u Zabljaku
— 'Musiéa, Vejzagita i Spahiéa; u Suhadi -— Azabagiéa i Gotovea; u Zago-
ri¢anima — Havalina i Golubova; u Srdevitu — Séetina; u Biloj — Baljkova;
u Ziroviéu — Kljudina; u Podhumu — Idrizbegova; u Golinjevu — Kapeta‘
noviéa: u Priluci — Fehimoviéa; u Suici — Miralemova, Smallaglca i Husem-
aglca u Smri¢anima — Hamzalajbegoviéa; u Pototanima — DZeparova; u Stur-
bi — Busatlijina; u LiStanima‘i Celebiéu — Firdusova i u ‘Suhadi, Provu,, Pod-
gradini i Vr¥eralama — Gagiéeva. Ove kule su sluZile da se odr%i u pokor—
nosti seesko stanovnistvo, a ‘istovremeno su vréile funkcuu uponsta turske
feudalne vlasti u selima i imale su-svoju-stalnu i povremenu posadu.

Kule livanjske feudalne gospode gradene su hajviSe u X'VII vijeku kada
je Livno postalo pograni¢no naselje jzmedu ‘turske Bosne i mletatke Dalma-~
cije. (3) Postojanje ovolikog broja kuéa — utvrdenih kula jedino moze da. se
dovede "u vezu ‘sa-pograni¢nim poloZajem Livna u ta krajnje nesigurna vre-
mena, kada je turski feudalac, stranac ili tudinac ovome narodu, gradeéi kuéw
za stanovanje, morao da vodi raduna i o odbrani. Nisu bili ‘rijetki *sluca]ew
iznenadnih upada u ovaj pogranitni kraj, tako je, npr 1688. god1ne Lwno
popalio i opljatkao Stojan Jankovié.

Kule su, ustvari, male tvrdave, sjediite turske feudalne ‘gospode — vla-
sti, -a rezultat su nesigurnih odbrambenih i pravnih pr111ka u ovem pogra»
ni¢hom kraju u tursk feudalno doba.

Nazalost, i ovi kulturno-istorijski spomenici, kao i mno$tvo drugl‘h iz
ovog kraja koji tako rjetito govore o proslosti i graniénoj funkeiji livanjskog:
podruéja u tursko feudalno doba, danas ‘su, na]vec1m dijelom, gomila kame=
nja. Ljubin&iéa i Pirijina kula, jedine koje postoje i danas, a koriste 'se’ kao
stambene prostorije, 'uz neznatnu -adaptaciju i renoviranje mogle b1 se kor1-
stiti 1 kao atraktwm turlstlcko—ugos’mtel]skl ob]ektl ‘

theratura'

1. Krelev 1 jakovid. Kule i od¥aci u Besni i Hercegovml Sarajevo 195&-..

"Hamdij a Spomenici osmanliiske arhittkture u . Bosni i Herce;
i _ _ . govini. Sara_]evo 1953, e o
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»BOLIEB ALY’ Y :QBITACTH BABYHE ¥ TOIIOJKE
JOBAH. @, TPUBYHOCKM

oy Obnacr ,_Baﬁy;gre n  Tormonke .3axBaTs, “CAMBOBE - ICTOMMEEILX ' peKa, ' TeCHUX:
mpuToka Bapmapa; sexxu. jyrozamamio on, Turopor Beneca. ¥V -moMerryToj 66~
et :1966. r, manmao cam ma .389 “MYCAVMaHCKUX HeZaBHO HaCeISeHUX -oMaAvE--
CraBa MU CTAHOBHMIMA TOBOPE CPIICKOXPBATCKY. OBe Z0CEIBeHMKe 0CTAIIL ‘CTan-
HOBHUIIM .30By MMeHOM ,,Boumbamm”, Hagraze ce y -ceanma Hpxeuiry, Topmem
Opusapy, CaypHuxy, Ommuryay u Mesmwmps. : - '

Y 1lprBuHy HacesseH Cy OBY GOnmmbadsiy pomosu: Mla6oruhu, Mp ny--
soBwhu, Agmaorwhin Apmaponaninhn, 3Beporuhu, Kamahy,
Jaroposnn, HMmosun, Typxosuhuy, Anposuhu u jour Heru npy--
. Cau uMajy 58 pomaummcerasa, Io IMOPeKTy Ta AoMahkMECTBA Cy OBaKO Ioje--
JbeHa: U3 OKoJmHe Vpanrpana (Bepama) — 20, 13 oxosmme Homor ITazapa — 10,
w3 Tymmaa — 10, u3 Powxkaja— 10 # u3 Cjermmre — 8, IIpBa muxosa Hacesma--
Bawsa y lpkeyay sanodena cy 1955. 1. Aau 6poj Boumbaka y IpxBMHY cTaJHO
Ce Mema: jemEm ce ceje .y Typeky, mox -ce mpyri nocesbaBajy. Herm poceme--
HMnu romnase mpaeo u3 CaHUaka,-a ApYyiw nosase TpeKo TIOjeMMHIX ‘cena y-
eycenoj oxomums Mpusnena. ¥V Tom cedima -omr Cy Ce eTamHo 3akpkapamyu. Ta
cena cy 2Kurrome, Jlecoro, Jakpemoso jomr Heka apyra. Y Typery, npexo-
Upxsmsa, no caga ce ucemrmo .oxo 30 Boumsauxux momahimicrasa. -

Benxo cemo T'opme Opmsape ava DPaSHOBPCHO CTAHOBHMIIITBO, A . Haj--
Behy rpymy y memy umze Bommbauw, Cjemmraxy FOCEIbeHUIm UMajy oxo 160
momahymerara, Ilormiay us cema: IIIape, Kuamayme, Menapa, yjxa, Tprjebuna.
A Sammv ¢y 6pojHM mocemeHMIm m3 oxosmme Homor i asap® — oxo 80 mo-
mahymeTasa. Oy €Y u3 cema: Bywua, Jloxse, Tpuase u zapyrwx. TyTuHCRM KO-
cerseHmI Opoje oxo 60 momakmeerasa. Oma moTiray u3 cena: Cebuuera, Ilame--
Ba ¥ jomr Hexmx Apyrmx. Ca Poxaja mocesmemo j& 10 momahwmrerama. ¥ u3 0KoO--
e Ilpujenossa mocenmio ce 10 momahwmerasa, Asm Opoj Bomrbaka Iopser-
Opusapa Taxobe ce mempecramo Meina: Jemuu ce m cama nocemamajy, mox ce
zpyru ucesbaBajy y Typcky. IIpexo oBOr cema, Kako ce PadyHa, 3a TOCIeIEUX"
AECeT TOIYHA OCENMIIO C& OKO CTO BOImnawrirk nomahumcTaBa. Heka og Tux:
momahnrcrasa Guia cy mopexnom u ca Tepuropuja Bocue, Vicemeniur ‘HajBuiLe-
xuse y Vcrambyny u Vzmupy.

Y mazom Haceby CauBHMKY mMa 6 GOLIBATKIK momahumerasa. Hpuna--
zajy pomosuma Kanmewnhwu u Jemekosr uu. Hocemmmm ¢y ce 1957, r.
u3 cema y oxosmmm Hopor ITazapa,

Y Omsirmumy Hacesbe M €y 0BM GOLIHATKY pomou: Bumreran (1.mom),
Apunosubu (1 mom), Pauxosm (1 mom), Myjosumhu. (1 ooMm.) u-
Mypuhu (1 zon.). Jocemer €y '1963. i1 1964. r. u3 oxosmne Hopor Ilazapa:
M TO M3 TaMoLmEMX cena: Bemepa (mpsu), Mlapa (xpym), Oyre Iomane (Tpehn),
HApaxesuha (gerspty) u1 TpHase (wern). OBa momahwmcTra Kyrosasa €Y B3eMIBY
n kyhe Maxrenonana xoju ¢y mpenasmwm y Tyeros Beurec.

Y Meminam, meby ocTammm CTaHOBHMIITBOM, IIOCTOjM pof, Bommannu
ca -2 momahimerea. Hoeeso ce HIpe-ceiaM-ocaM TS . 13 cevia Kernya iy oxo-
mwov TyTuxa. - g R .
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O TYPOVIMA Y CP MAKEJOHUJII

JOBAH &. TPUSYHOCKHU

: Typaka.y CP MaXemounuju 3a IOCTENIBNX IET ¥ II0 memem]a cBE je Mambe:
wmoro Typaka ucemwro ce 1912/13. r., usa mpsor cseTckor para.ox 1923. no
1928. 1., u y mepmoxy ox 1954. mo 1961, r. Mebymm, o Tama Typaxa je 6uno
YV CBMM IpaftkuM HacebuMa. AJY MX je MHOTO OMIO M IO CeiMa 'y MCTOTHOM
W cpemmumbeM meny Maxenommje — y oxommmm Kowama, Iltuna, Turosor Be+
Jeca, Crpymumne, Pagosuinra, Kasamapa, Hojpana nrx. VY 3amagHOM meiy Ma—
Kegomuje Typmm €y mO cemMa NPEACTaBbAM CaMo Marbe 0ase, Ha puMep,
-y Homory n oxosmmy Butosba. CTaTueTmyxy mojany Hasoge crnenehu 6poj Ty-
paxa y CP Makenomju: 1953. r. — 203.938, 1961. r. — 131.481 pyma. Oz mo-
‘CAef-er Tonyca CTAHOBHUINTBA A0 AaHaC Opoj TYPCKOr CTAHOBHUIITEA IIOCTao
-je 3HaTHO MabH. _ ,

Y roxy uwraBor mepuona TYPCKe BJANaBliHe, Xoja je 3amotesia ‘Kpajem
14. u moderrkoMm-15. Beka, y rpamose Makemomirje macesbaBant cy ce us Maure
A3syje uMHOBHMIDI, AYXOBHMIM, 3aHATIMje M APyMM mojepmuint. Meorn of Tux
IOoCe/beHVKA Y OKOJIMHM CBOjMX IpafoRa gobujasmt €Y 3eMJby ¥ IOCTajajn Be-
Jemocemmuys. Ty npeceiseryps Omuy ¢y mpaBu ocmaiiamjcxu Typrus, satwm
Apammn, Kypau yrn. Bpoj Typaxa y rpajoBuMa Tosehasao ce ¥ Ha Taj Haune
‘wrrTo je pomahie CAOBeHCKO CTaHOBHMUITBO jeNHMM AEJIOM IIPMMAJO MCIaM U Typ-=
THIBUPATIO Ce. IIpema Tome, Typrm TPAJICKMX HACeJba VMAJM CY U  TIpyMeca. Ipy-
TUX HapOZa. ‘
v Ha E’I"HI/E‘-IKO[] KapTH O Bapkxauna 3 npBe moJioBMHe 16. Bexa (QKQ
1520-—1530. r.) BIIM ce Aa je TYPCKOr CTAHOBHMIITBA OMJIO y OBMM IPajoByMMa
‘Maxgegouuje: . Crpymuy, Ty, Kparosy, Cxommy, Bemecy, Hpunenry, Bu-
Tosby, Oxpuny. IlomeHyTa eTHMwKa KapTa TOKasyje IIOCTOjarbe MAaJslOa3IjCKOT:
CTAHOBHMINTEA ¥ Yy IOjeIMHMM PETKMM CECCKMM Hace/buMa. Tu IIPBY CeOCKsH,
“Typry mpunanami cy rpyms Jypaka', MehyTuM, y MakeZOHCKMM CeTMMA, TO-
pen moeehaHe jypyuke rpyme, 6uio je Kacmmje u Typaxka rpyne Komapa.

- Jypymm, IpBOGHTHM HOMAJCKM CTOYAp, OMIM CY MaJ0asujCcKor ITOpeKJIa.
Tpemenn y Kojuma cy OHM Hace/baBaHM 30BYy ce Jypyxayk. Ibux y CP Maxe-
FOEMIY MMa Herommko. To ¢y 06JacCTM ca CTerckoM XKJmmvoMm. JenaH Takas Jy-
PYKIYK je Ha JiéBoj cTpamu Bappapa ogm Osder mosea jo Jemup Kamje. Ipyru
je y jyromcrounoj momropmuy mnatmee Ilmbawkasuie oxo Pomommmnra. Tpehn
‘je y momropmHy OrpaxpmeHa oxo: Crpymme. YerBpTr je ¥y jyzxHO] - MORTOPMHIL
wazmie Bemacuie oxo Jojpara®. A gecso ox Bappapa 6mie cy camo He3HaTHE
“jypuuke rpyme, Ha IIpMuMep, y orkosmiy TuroBor Bemeca (cema Ilpxsuno, I
“Opuzape 1 Ip).

. Jdpyry Mamy ¥ KacHuje HacereHy rpyny ceockux Typara umsxe KOH:apM
‘IIo ceoM mopexiy OHM Cy u3 OKosmne rpaga Kome, y Manoj. Asyju. Ilo Tume
"'l‘yplmma ,1m6mm cy umeHa cena Tomemo u Mamo Komape y OKOIMEHM Hpn.nena'

1) A, Ypoumepnh: CraHoBEMIITEO BanKaHCKOT IOJyOCTDBa''y HPBO] IIOJIO=.

BYHI 16. Beka. 360pHI/IK pa]:(OBa EN CAHY Kib. 4 Beorpagn 1962, crp. 129-—136, xapra
y ‘mpusiory.

© 2) M. ®atauro s u bt ‘ETHutKe npunuKe ¥ myKHO] Cpﬁmm CnomeHmua 95-r0%

aumsyne ocaobobema J. C., Cromme 1937., cTp. 491, CL AN
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cesa Topme, Cpemme u Mome ‘Komape 'y oxommm Cxomiba (fosmssa Mumse);
-cento Tosremo 1 Mano Komape y okosmvem Kymanmora n xpyra. Haxamocr, Hu
jemma nomemyra rpyma Typaxa Huje Ouna npexmer OOVMEVMX HaywHIK PO~

y1aBara. Crora ce 0 BMUMa BPJIO MO 3HA.
. Kana je Typcxa y Toxy 19. BeKa TIoYeNa 1a ry6u Tepuropuje ma Baixam-
CKOM NOJNIYOCTPBY, MYCIVMAHCKO CTaHOBHMILITEO npecesbaBallo ce y Xpajese Kojur
€y OCTam!t DoJ TypeKoM Biamhy, Kao mro je 6una Makemormja. Ocoburo Be
Jmre rpyne Typaxa HarpHyie cy y Maxkenosrjy mocse paTosa 1876—1878. r.
Ta murpaumja nomasuia je, yroasmoM, m3 Byrapcxe, Cpbuje u Bocwe. Ha osaj
HauuH yBehaw je 6poj TypeKor cTaHOBHMIITEA 1O rpajosuMa. 3a Te gocesheHMKe-
T MyXaumpe — CTBapaHa Cy M HOBa CeOCKa Hacesba. C
Pauyna ce na je y obnacty mamammee CP Maxenomuje aourno 6auzy cro-
Xubasa Myxaunpa. CKOpo 1o CBMM rpajioBUMa OCHMBAHE CY CHeIpjaTHe My--
xabupcke Maxase. Ty [OCEHEHVIM HAPOMMTO cy mosehamu 6poj Typaxa ¥
CROILBY ¥ HeT0BOj 0ROV, y KymanoBy u meroBoj oxoumrHuL, 7wy, Kogary,.
Birromy, Kapagapy, nuta. Meby Typipmma 6uo je u pomosa apbaHalIKor, Yep-
KeCKOT TIOpeKJya T, :
ITo ocnobobery om Typaka modenmo je, Kako j& u mampen HaBefleHo, MCe~—
Jbaparme u3 Makenommje u cmamueame 6poja TYpCKOr cTamoREMIITEa. Beh 1912,
T., MPUJMKOM OfICTYIalba TypcKe Bojcke, nocta Typaka HOBYKJIO ce u3 Maxemo--
- mrje. atum je meinTo Typaka TOIMHYJIO y Tory patoBa 1912—1913, r. Uza
TIPBOT CBETCKOT parta xo 1928. r. Bpumio ce Mupor mcermasarse Typaka. Tpehe-
CHaXKHIje McesbaBarbe 6uiro je ox 1954, mo 1961, r. — Typun mcemenn w3 Ma~
KeJoHMje OCHOBAJM Cy BEIMKE NOCE/beHMIKe IpyTe, HAPOYUTO Yy EBPOICKOM
Aexy Typcke, u y MasoasiujckoM jerejerom mpuvopjy. Hajewmine ux mma y
rpanosuma Vcrambyory, J enpery, Mammpy, Magnreu u Emovmmry,

BEOTOMUMIA

J. @. TPUP®YHOCKHU

‘ Borommia Jiexyu Ha petn Babym, JecHO] Npmrory Bappapa. Cmapa v
' 0cOBUTO CTapa HACEIba TUTOBEVIEIIKOT Kpaja. Hhemo mme mortwue op mosHaTe-
| BepCcKe CeKTe 3BaHe GOTOMMJICTB 0, Koja ce meby CaoBenuma y Maxemo-
HVjU II0jaBuIa jOIl y mpBOj moJMoBMHM 10. Bexa.

Hapepietia cexTa OCTaBMIIa j€ M APYIUX TPAroBa y TOIMOHOMACTHIM OKO Ha«
. celba Borommne: peka u ninaEwHa BafyHa, 3aTum BoroMmicko mosbe vy O
' Ha3MBY jacHO TMOKazyjy ma je obmacr Babyne u Tomoske jyrozamammo on Ja-
Hannber Turosor Besmeca Ouna jemma of riaBHMX TepuTOpuja GOTOMILTCTBA.

Y Maxrexommju 60roMuICTRBO ce nojadano y Toxy 12. Bexa®, Hberoso yue-
e ce omarie mpoumipmuo Ha Cpbujy, rae ra je Hemama omrrpimd MepamMa:
yrmmrasao. V3 Cpbuje Goromumcka ceKTa ce palmpiia TIo Bocrmt, Janamaimjue
¥ fabe. Y Bocem Cy ce IPUTIafHNTA HOBE Bepe 3BANH maTapen’), '

*) B. hopoBuh: Boromuun (Ilarapenn, Babymuu). HapoznHa enxumrnonenuja,.
I, crp. 213. R :

*) Vicropus lorociasmum, Mocksa 1963., crp. 119.

%) K. Jupeuex: Mcropuja Cpba, I, Beorpagx 1922, cTtp. 5; B.RopoBuh=
Has. pag, crp. 213.
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- OBnaey Babye: v MaReoHmji - OMyIIRYje e jeHOM” RasKHOM, 0COBIEoM:
«erabumnenthy CTaEOBHMIITBA:  Flaymie;  F5eHO0 CIIOBEHCKO ¢TAHOBHMIITFEO €& MHOPG
CaabIEje ! MCehaBao;: FOMEPaloy: OLHOCHO Merbano.  Fako je y’ HaBeLeHo] 0bracTi
'y BeHOM ILUIAHMHCKOM ey O4yBaH: KOHTMHYWTET jOIl Of cpejmser Beka. Jlo-
TUrIHO . je OHIA J@a. ce. BoroMiiia Kao- Hacesbe- IeHTPaJHOT 3HaMaja JaBuio Gamx
'Y TOM, ZeIy 0618CTH,. CTAGUAHOM |y IIOIJIEY CTAHOBHIAUTBA. OHA. ce HeMpPeRI-
HO OJpaKaBajla y PasHMM HCTOPM]CKMM IepuommmMa’). ‘ s

. 1'_Lo.no>;§aj. quomﬁ.u.e :

Boromma Jrexvs meitoy miamvHckor tpesoja Ilpecman (1.016 M) mpeko Ko~
jer Bomm crapu myT usMehy: ciivBa: Babyie, Ha ceBepy u oxommmie Ilpuirema Ha
Jyry. Crora.ce oBo Hacesse: M 33 BpeMe TypcKe BIlaT@BWHE PAsBUiaTo Ha IT0-

| TPeYHOM - KapaBaHCKOM - OYTY Ka0 Mame: TPRWIIHG cpéuirre, ¥ meMy ¢y ¢é
HPOLABaaM NPOMSBOML M3 jegHe u:Ipyre ofiacTi: w3 ciavBa BabyHe CTORA 1
'CTOMAPCKH: TIPOVUBBONY; -4 U3 OKoyHe IIpwieria KuTo. o o
¢ Tlo ocnoBobemy oy TYpaka NMounme KUBIENM TPUBPENHY PASBUTAK Boro-
‘MIJTe, HapOUITo M3rPaaiboM JKelle3HiIKe IIpyre v npasiy Bemec—IIpyierr—Bu-
TOMb, Koja je:msrpabema 1935. r. Jawmac je-Borommia’ #e €aMo’ CPEIVIIITE TOPHEr
Jena ciavea. Babywe, Beh 1 BaxHa yBOSHO-M3BOZHA CTaHMIA ¢Boje obiacTit.

%) Yoopeautt M. COKOIOBCKMUI TpapoT ‘Beec BO 'IEPUOAOT OKOILY 1460—
1544 r. T'nacEMK Ha VHCTWTY TOT 3a HalMOHANHA ycTopmja, IIL: 2,” Cxomje 1959‘.,
crp. 153. . o
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Hamose ce mpma, cToka ¥ crosapexy mpovssBom. Msa IPYTOT CBETCROT" PaTa
Boromuia je Guna eHTap nocebHe KoMyHe. par

Borommna yma 36ujeryt mup. Pasmuxyjy ce mojemmy nesoBy Haceiba Ha-
BBAHM X0 OCOGMTO CTApUM MaKeNOHCKMM pojoBiMa. Tu memoBu cy: JaHIeBCKH,
‘Crankocky, Kamueckn, Kpcrecky, Iomocky, Jlyxamocky, Bujoecku, Kmrcapo-
<xy, Baajapcru n ByGasocky. Camo ITOCITe/Es Kpaj JIexKy JIeBO OF peke Ba-
Byne, nok cy ocrami Ha weHoj Aecxoj crpamy, Y ToMm AeJIy Hacelha je M Marmba
Hapnmja ca MpozaBHMIIAMA ¥ 3aHATCKUM pafmama. Ilpymmmkom momca 1961, r.
Boromuna je mmama 1.544 CTaHOBHMKA, CKOPO cBM cy Maxemomrmys,

[ATERR T

FR
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PRIKAZL. ..

JADRAN — atlas jugoslavenske ja-
dranske obale od Kopra do Ulcinja.
(Jugoslavenski Leksikografski zavad,
Zagreb 1964.) Format: 24x14,5 cm,
urecnici: Ing. Fetar Marde$ié i Mario
Sablié.

Nakon veoma uspjelog i reprezen-
tativnog izdanja »Atlasa svijeta« Jugo-
slavenski Leksikografski zavod nastav-
1ja s izdavanjem atlasd sa specifi¢nim
sadrZajem i namjenom.

Atlas jugoslavenske jadranske oba-
le pojavic se ba$ u vrijeme veoma di-
namicnog razvoja pomorstva i turiz-
ma. Iako je nemogucée Kkartografski
pratiti i registrovati sve promjene ko-
je dozivljava Jadranska regija, ipak ée
ovaj atlas odli¢no posluziti prvenstve-
no turistima i pomorcima. Karte i fo-
tografije su veoma uspjele i izradene
su na finom punijem papiru za umjet-
ni tisak.

U uvodnom dijelu dati su u saZe-
tom obliku osnovni podaci o nasoj ja-
dramskoj obali i fizicko-hemijskim oso-
binama mora. Ovaj atlas sadrzi ukup-
no 33 karte izratne u raznim mjerili-
ma od 1:38.000 do 1:22500.000. Na
prvih pet karata date su cestovne, Ze-
ljeznicke i avionske veze Srednje Evro-
pe i SFRJ. One zapravo prikazuju geo-
grafski poloZaj nase obale u Evropi i
Jugoslaviji 1 isti¢u »najpogodnije pu-
tove 1 veze do naSe jadranske magi-
strale«.

Posebno je zanimljiva karta obal-
nog pojasa u razmjeru 1 :1,125.000, ko-
ja zahvata Sire zalede do Sarajeva, Ba-
njaluke, Zagreba i Ljubljane. Na ovoj
su karti pregledno j diferencirano pri-
kazane Zeljeznicke i cestovne ilze oba-
le i unutrasnjih krajeva. Karta obiluje
i nekim posebnim cd:taljima kao $to su
oznake za kamping, motel, benzinske
i servisne stanice, aerodrom, lijep vi-
dik i dr. Uz kartu j= ocdsStampan i da-
ljinar u kilometrima za 26 mjesty duZ
jadranske. obale.
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Detaljnije su radene karte (sekci-
je) gradova i manjih dijelova obale.,
Na svim kartama kopneni su prostork
prikazani metodom sjenéenja na svi-
jetlo-sivoj podlozi. Za more je -upo-
trebljena njeina nijansa plave boje, uz
mnogo detaljnih batimetrijskih ozna-
ka duZ obale.

Na svim kartama dominantno se
isti¢u prometne veze i objekti kaji te
veze dopunjavaju, dok su svi drugi ele-
menti sekundarnog znadnja.

Ovom je atlasu jo§ dodana karta
Plitvi¢kih jezera sa Semom uzduinog
presjeka i onzakom apsolutne visine
dubine svakog jezera. Veoma zanim-
ljiv sadrZaj karata je ilustrovan i do-
punjen sa 37 vjeSto odabranih i odlié-
no reprodukovanih fotografija u ba=
krotisku.

Posebnu cjelinu atlasa Cini deta-
}jan popis geografskih imena sa svih
karata, poredanih abecednim redoms
na 32 stranice. Prakti¢no kariStenje
znatno olak$avaju odgovarajuci grafié-
ki razmjeri, oznake medumjesnih uda-
ljenosti na cestovnim relacijama kao
i pomtznuti indeks geografskih naziva.

' S. Smilatié

Zivadin Jovi¢i¢: TURISTICKA KRETA-
NJA. Nauéna knjiga, Beograc 1966. s.
135,

Ovo je druga knjiga o turizmu s
kajom se susreemo u posljednih Sest
godina. Prva, manja po obimu (s. 97}
i namijenjena uzem krugu korisnika,
izi§la je pod naslovom: Jarlez Planina,
Osnove turizma (zapiski predavanj),
a izdala ju je kao rukopis Visja ko-
mercijalna $ola u Mariboru 1961. g.

Druga knjiga, pod gornjim nasloe
vom, pojavljuje se u formi udZbenika
o turizmu, ali sadrZi teoretske raspra-
1> koje predstavljaju prilog stvaranjw
odredene nauéne koncepcije i termi-
nologije turizma. Osnovu knjige Cine
autorova predavanja na postdiplom-



skom’ studiju jz' turizma pri Katedri
geografije Univerziteta' u Beogracu.
Fnjiga sé'’sasoji od 3est veéih. poglav-
ia. - . .
. U uvodnom dijelu je obuhvadeno
izlaganje o predmetu; zadatku i meto-
dama proudavanja, o ‘vezama sa srod-
nim' nau¢nim disciplinama, te kratak
historijski osvrt na razvoj turizma. U
ovom poglavlju autor definira turizam
(turisti¢ka kretanja) kao »drudtveno
kretanje radi rekreativnih i kulturnih
potreba. U Sirm smislu pod ovim se
podrazumijevaju i ekonomski efekti
Qac turistiCkih kretanja.c

Najvedi dio prostora autor je po-
svetio -elemtentima turisti¢kih kretanja
isti¢uéi prostorne odnose kretanja,
funkcionalne, rekreativne i kulturne
®lemente, te Saobradaj. Akcentirajudéi
prostornu komponentu u turisti¢kom

kretanju i znadaj razvoia i vrsta sao-.

bracaja, ‘autor se u veliko; mjeri ko-
ristio medicinskim, psiholodkim i so-
cioloskim rezultatima u objasnjavanju
rekreativnih i kulturnih elemtnata tu-
risti¢kih kretanja (aerozagadenost, do-
Zivljavanje, kontaktirany:, i dr).

Definirajuéi turistitke motive kao
»za turiste atraktivne pojave i pred-
mete u prirodi i drustvu«. autor ik .di-
Jeli na dvije grupe: prirodne i kultur-
ne turisticke motive, a zatim istie
znacaj valerizocije pod kojom podra-
zumijeva ocjenu vrijednosti  inristic.
kih motiva.

Kao faktore turisti¢kih kretanja
autor smatra »odredene oblike ljucske
aktivnosti koji se odraZavaju na obli-
ke i intenzitet, pa i na pravce kreta-
nja. »Tu razlikuje kao najvaZnije: eko-
nomske, a zatim politi¢ke, kulturne i
¢l ganizacione fakfcre, kako one koji
djeluju’ u matiénim mjestima (inici-
jalni), tako i one koji djeluju u turi-
sti¢kim mjestima (receptivni),

Peto poglavlje ¢= odnosi na razna-
vrsne oblike turistickih kretanja, koii
sy, ovdje svrstani u gest grupa: osnov-
ni, motivski, geografski, socioloski,
transportni i ostali oblici kretanja. U
.okviru ovoga se vrgi dalja podjela.

Posljzdnje poglavlje obuhvady re-
gionalni aspekt turistiCkog razvoja i
tu autor, isti¢uéi specifiénosti fenome-

" na turizma daje pojam turisticke re-
gije kaa »prostora sa turistickim mo-
‘tivima ili turistickim' objektimac, &iji
su elementi funkcionalni, atraktivni,
‘materijalni i organizacioni. Na kraju
'se stie znaCaj turizma za transforma-

20 — Geografski pregled

Se istite znataj turizma za transforma-
ni turisticki pravci i podruéja u.svije-

tu iz ¢ega se vidi da Evropa. sudjeluje
sa ‘oko 3/4 u-medunarodnom turistic¢-
kom promgtu. : C e

~ Autor, geograf po strici, sluzio se
u velikoj mjeri geografskim znanjima
i metodama, ali se uz to koristio, za

"geografa, i sasvim novim znanjima ca

bi dao vrijedan udzbenik iz. turizma.
Tezedi da uz nauénu koncepciju :dad:'e
i odgovarajuéu terminologiju, sigurncx

"je nailazio na dosta poteskoda. Zato

neke termine i tumadenja moigla} ne-
¢emp odmah usvojiti, ali éemo biti pri-
siljeni da o njima razmi$ljama i da
traZzimo pogodnije (na primjer: kon-
traktivne i desperzivne- zone, inicijal-
ni i receptivni faktori, ambijentalni
motivi, i sl.). -~ - S

Autorova gregka nije $to se pojav-
liuie u tekstu prilican broj Stampar-
skih omaski, te je ova primjedba upu-
dena korektoru. Tako, uz uobifajene
omaske, neke mijenjaju smisao kao:
Bengalska - struja- mjesto Benguelska
(s:. 74), makaronezijska oblast mijesto
(vjerovatno) marokanezijska (s. 80),
planinski prevozi mjesto prevoji (s.
120), itd. Iako autor viSe puta ‘istide
estetski i tehnicki znadaj ilustracija
za turizam, izgleday da to nije mogao
posti¢i u svojoj knjizi, jer su, vjero-

-vatno, nedostajala odgovarxajuéa sred-

stva o Cemu govori i visoka cijlzna. sa-
me knjige (1.800 starih dinara).

Da se autor ozbiljno dac ma prou-
Cavanje turizma, vidi se i po tome
§to je na kraju, uz navedenu pretzino
rusku i francusku literaturu, najavlje-
na i nova knjiga pod naslovom:. Tu-
risticka kretanja u Jugoslaviji (oko
250 str.), a to treba sa zadowoljstvom
pozdraviti. : '

‘ ‘ K. Papié¢

Edwin Fels: DIE BEWASSERUNGS-
FLACHE DER ERDE. Festschrift Leo-
pold G. Scheicl zum 60. Geburtstag, I
eil, Wien 1965., cop. 33-50, '

Ha ocroBy ceecrpano npubpaninx
noxaraka ayrop je 6mo y MoryhHOCTH
7la MPYy#KM INIaBHa oDaBellTera o HeJo-
BUMa " 3eMJbMHE ITOBPINVEHE Ha KOojuMa
Cé BpPIIM BEIUTAYKO HABOAH-ABAHLE.
IIpocrpaneree momemymnx moBpmua
1960. r. m3HOCHNIO je 1,800.000 KB. RKMm.

OGpabene 3emme, Koja ce HaBOR-
BaBa, HAJBHUIE MMa Yy A3UjM U TO y O~
BUM. Ib€HUM AeoByuMa: Kunu (74.000.:xB.

145



st eioj Vv (288:000 KB M)
Tiaku ¥ (105.200 ®B. KM). BaTmM
Akiik noBpitirua motta uma y Cebep-
ROy -AMEpITEL, HapowiTo CjEmMmerM
AmepuukryMm JlpxkasaMa 1 ‘Mexcugy. IIo
“gactyimbeHoCTH  HABEASH X TIOBPUIMHA
“gasse monade Esporma, Adpuxra, JyxHa
AMepuia u Aycrpainja. .
ToesbHo ¢y 3oHMMIBUBA IMINYEBA
Yr3farama o HABGEHUM TIOBPIIMHAMA
¥ HojemuEuM eBPOIICKHM seMibaMa. Y
“OBOM TOrAEny Vranujs fojla3y Ha IIPBO
“ffecro. IloMenyTe NOBpLUHE - TAMO ¢y
‘€& 8HATHO posehane y HoBuje noba.
“Tomiie 1961, y Viranuju ce. BPpILIIIO
"BeiITadko HaBOLaBAHK-€ HA IIOBPIIVHNA
‘o 32700 xB. Km. Ha ppyro Mecro RO~
" gagi Hinamga (20.290 KEB. RM), 3aTHM
Dpaunycka, Byrapeka, Tpuka, TIopty-
ragmja uTHE. Y OBOM IIOTJAEAY Jyrocna-
“gifja ca TIOBPIUMHOM 33 HABOAHABAILE
‘op 1390 XB. KM. (1962. r). gonasy Ha je-
“nAnaecTo MecTo Mehy €BPOICKMM Jp#a-
mama. Croju waxk m3a Mabapcre, Pymy-
wije 1 ArGannje.
' Ha 3cMiBMHO] NOBDITHM mocToje
Hpaitna TpocTpancTBa KGja Om ce MO-
ta masommaBatu. MebyrTum, cafa ce
"‘g’as’omaa’ga ‘caMo jeAHa LMXOBA MOJO-
Byma . mIcan nprkasyje MoryhHOCTH
Ugr 3mAuaj HiBexeHMX MOBPHIWHA, FOBO-
‘Pi 0 TIaHOBMMA IIOJEMHMUX ApIKABA
"y ToM HOTIERY, ¥ APYTO. ‘Pap je roceb-
“u6 -oborahen pehum- 6pojem CTATUCTUY-
‘®Kux Tabamua. )

J. ®. TpudysocKn

‘George W. Hoffmann: DIE UMWAN-
'DLUNGEN DER LANDWIRTSCHAFT-
. LICHEN SIEDLUNGEN IN BULGARI-
“EN. Geographische Rundschau, Ne 9,
Braunschweig 1965., cip. 352-361.
Antepuugn reorpad I. Xodman ¥
CBOM UYJIGHKY O Byrapckoj ryiaBHY Iax-
CibY ‘TOCBETNO je IpUKasy TIPHPORHO-Te-
oPpadbCKUX LeNuHa Yy IOMEHYTOj 3eM-
JBil, PaA3BUTKY CEOCKUX Haceba ¥ IIO-
JHONPUBPERHO] - IIPON3BONIBIL Hageepnena
mMTaka ayTop je Ipoyuuo Ha OCHOBY
‘BopaBKa ¥ Byrapegoj u xocrojehe Ha-
Juife nuTEpPaType — GyrapckKe I ¥HO-
“¢rpaHe.

’ vV unaHKY Cy TIoceDHO MCTAaKHyTe
fipomeése y CEOCKMM ‘HacebNMa ‘Byrap-
igge. ITocme JPYyTOr CBETCKOr paTa, 0Ba
fraMa cycelHa -Jpxapa y TOM moraeny
“jelgoeTHrNa SHATAH npeobpazkaj. Hapo-
- AFTO je ‘MHOTO -HamnpeAoBajia MPoMsBOL-
“gpa/iyBdla, maMyka, mehepHe pere, mo-
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“gpka ¥ Boha. To je jacHO TMOTKpemLe-
JHO W CTATHMCTIHIKUM fopgaiumMa, -

Xoditar 'y cBojuM pasosuma CBe
ByHIe ce MHTepecyje 3a 3eMibe Bangat-
CKOT IoiyocTpna. OBMM. HJIAHKOM ‘OH
je mao mpobap OPUJIOT HO3HABABY HEKUX
:KyJITypHo-reorpa(bcxmx ofnuka byrap-
cke. Paj je objammo  y mnpaBu dac ca
SKebOM 1A HOTBPAM W3BECHE De3yITarTe

-~O-¥3MEHM CEeOCKMX Haceba ¥ IPHUBPEAL

yTJ[aBHOM y :HOCJI‘epaTHOM ’Hepnoﬂy.
' J. ®. TpudyHockH

Beaujeu-Garnier J. — Gamblin A. —
Delobez A.: IMAGES ECONOMIQUES
DU MONDE. (90 année). Société d’E-
dition d’Enseignement Supérieur. Pa-
ris 1964, str. 223.

Ovo je vel deveto izdanje redoviie

“godi¥nje publikacije 1 — ako je po-

frebno odmah na poletku dati neku
ocjenu — moZe de reci da je to, sva-
kako, veoma dobar i za mnoge ko-

‘risnike vrlp upotrebljiv priru¢nik. Ra-

di se o 'jednoj vrsti sredenog statistic-
kog godisnjaka neophoditog u nastav-
nom i nauénom radu. gografa, a i dru-
gih stru¢njaka kojima su potrebni po-

daci o stanovnistvu, privredi i proiz-

. vodnji.

Uvodni dio sadr#i. spisak velikog
broja_izvora iz kojih su crpljeni po-
daci. Zahvaljujuéi tumacenju znakova,

“kratica i jedinica mjerenja, bez potes-

koda se moZe sluziti brojnim podacima
o svijetu i pojedinim zemljama.
'Sadrzaj je podijeljen u dva glav-
na cijela: prvi. se odnosi na ‘svjetsko
‘stanovni§tvo i proizvednju, ‘@ drugi

“obulivada pregled -po driavama.

 Pored povriine u km’, Za svaku
‘drsavu su dati podaci o stanovaiStvu

i relativhoj gustadi za 1963, godinu, a

72 ‘vedinu zemalja i uporedni podaci o
broju stanovnika .za 1930. i 1900, godi-
nit, ‘Sli¢ni uporedni podaci od potetka
stoljeéa pa co 1963. mogu se pratiti
7a natalilet, mottalitet, smrtnost dje-
ce, a noviji podaci samo daju vid u
najveée gradove svijea sa ptreko 500.000
stafiovnika (posebno za grad. i aglore-
raciju). o

Prvi dio jo$ -sadrZi podatke o pro-
izvodnji, agrarnoj i industrijskoj, ras-

-poredene prema glavnim proizvodaci-

‘ma na svakom kontinentu i prikazarne

uporedno za predratno i novije raz-

.doblje. Uz tabele su ovdje dodani *

kradi komlentari -0 kretanju i -promje-



nama u-preizvodnji. Svietska agrarna
proizvodnja : je:.predstavljena poedaci-
Haa o glavnim i- sporednim Zitaricama,
glavnim industrijskim kulturama, o
sto¢nom fondu i ribolovu. U pogledu
dndustrijske proizvodnje nalaze se po-
«aei o eulergetskim izvorima, rudama
4 metalima, zatim proizvodnji tekstila,
Xkaucuka, drvety i papira, te automobi-
3a i brodova,

U drugom, vedem, dijelu publika-
«<ije dati su za svaku drZavu po abe-
<ednom 1t:du podaci o agrarnoj. ru-
“darskoj i industrijskoj proizvednii, te
wvozu i izvozu: I ovdje je mogude upo-
redivanje, jer su (ako ih je bilo) poda-
«i prikazani za 1929., 1938. i za cetiri
poslijeratrts godine. U tekstu su za
svaku zemlju registrirane najnovije
promjene u proizvodnji i privredi u-
wopde.

Dodatak na kraju knjige donosi
kurseve ‘nacionalnih valuta prema do-
Jaru, francuskom franku i éngleskoj
funti, zatim promet kroz Panamski i
“Sueski kanal, te jo§ neke podatke koji
se odnose na Francusku i Evropsku
“Ekonomsku Zajednicu. Indeks prema
zemiljama, proizvodima, itd., jos vise
«olakSava upotrebu ovog korisnog pri-
rutnika. Ranije karte su u ovom izda-
mju izbacene zbog pavedanog broja
stranica sa tekstom i tabelama.

Ocieni datoj na polstku ovog pri-
kaza ne bi trebalo ni$ta vise dodati,
-osim, mozda, konstataciju jecnog re-
ferenta ranijeg izdanja ove publikaci-
Je: da % za upotrebu oveg prirucnika
potrebno minimalno znanje francus-
kog jezika, bar $to se tie statisticke
«dokumentacije.
: ‘ K. Papié

P. Claval: LES TENDANCES DE LA
'‘GEOGRAPHIE ECONOMIQUE A TRA-
VERS QUELQUES OUVRAGES RE-
“CENTS. L'information géographique,
Ne 3, Paris 1966. str. 119—123.

. U kratkom ali vrlo informatvinom
<lanku autor nas upoznaje s novim
lendencijama u ekonomskoj geografi-
Ji_analizirajuéi djela koja su se poja-
vila u froncuskom, englesko-americ-
kom i njematkom jeziénom podruéju
"u posljednjith petnaestak godina. -

Nasuprot ranijim djelima u “koji-
.ma su st za svaki proizvod ustaljenim
redom analizirali prirodni izvori i mo-
guénosti eksploatacije, zone proizvod-
mje i potrodnje, pravci trgovine i veli-

10*

ka trzidta, w novijim. se uoava: ten-
deneija precubl:nju i- kompleksnijeg
proucavanja ekonomskih - ¢injenica. . x
prostoru, raznovrsnijeg prilaZeénja nji-
hovom objasnjavanju uvazavajuéi sa-
vremene promjene koje: demosi drus
tvene-ekonomski i tehni¢ko-tehnologki
razvej. . .

Kod mekih autora se tako zapaZa
nastojanje da se tehni¢kim osnovamz
p:mizvodnje i posljedicama - brze iz
mjene u tehnici i t¢hnologiji posveti
mnogo viSe paZnje nego do sada. Kao
primjer se navodi situacija u cernoj
metalurgiji gdje je dosta wit:menx
proizvodnja od 1 milijun tona &elika
uzimana kao optimalna, a danas je to

‘proizvocnja od najmanje 2 milijuna

tena. $ tim u vezi nisu ni$ta manje
znatajne promjene u lokaciji i in-
dustrije soja se sve vide smjedta u
obalske zone zemalja, a napustaju se
mala'i slaba leZita Zeljezne rude, ko-
ja su nekada bila vazan faktor za lo-
kaciju te industrije.

Kod drugih se uz historijski (ge-
netski) aspekt sve viSe primjenjuje
ekonomski aspekt u proucavanju cije-
ne¢i ulogu faktora, kao $to su: cijena
radrt: snage, tro¥kovi transporta, ulo-
ga velikih kartela, tarifna politika, itd.
Osim interesa za proizvodnju, ja&i in-
feres se razvija za probleme potros-
nje i distribucije dobara i usluga (oso-
bito, u SAD), .

Nova podruéja proutavanja, -
prkos otporimg od strart: predstavni-

‘ka tradicionalne ekonomske geografi-

je, stalno se otkrivaju i profiruju. Iz
medu ostalog, suvremeni problemi ur-
banizacije, te problemi necovoljno
razvijenih zemalja i podruéja nisu
ostali bez interesa zg ekonomsko-geo-
grafska proucavanja. Medutim, to na-
vodi i na promjene u pogtxdu obuh-
vatnosti ekonomsko-geografskih -prou-
Cavanja, te umjesto interesa zz male
prostorne jedinicz i probleme malih
dimenzija treba obratiti vise paznje
na probleme na nivou velikih regija,
nacija, pa i na svjetskom nivou.

Now: tendencije su izmijenile i od-
nos jzmedu drudivene geografije i e-
konomske geografije. Napustajuéi in-
teres samo™z4 probleme proizvednjt,
ekonomska geografija nastoji da zah-
vati kompleks prostornih &injenica, pa
se moZe smatrati »vise kao jedan ‘na-
€in na keji pristupa problemima drusg-
tvene geografije nego kao njen die:«
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7 "U'biljeskama uz tekst autor navo-
di-citiranu i analiziranu literaturu ko-
jom daje pregled najnovijih ekonom-
sko-geografskih djela, mada tu, kao i
u analizi, nedostaju odgovarajuca dje-
1a iz Sovijetskog Saveza i drugih soci-
jalisti¢kih zemalja koja se ne mogu
mimoidi u utvrdivanju suvremenih ten-
dencija ekonomske geografije u svije-
tu. . . C

K. Papié¢’

Ivan Crkven¢ié: AFRIKA. Regicnalna
geografija. Skolska knjiga. Zagreb,
1966. godine. Str. 1—248.

Ova knjiga-udZbenik za studente
geografije sveucili$ta u Zagrebu je ve-
oma dobar rad, koji i vremenski co-
lazi ‘izvanredno, jer omogudéava kako
studentima tako i nastavnicima geo-
grafije Sirom naSe zemlje da se bolje
i dublje upoznaju sa geografskom
stvarnosti  Afrike, = najnerazvijenijeg
kontinenta Svijeta, koji se poslije u-
glavnom zavrsnog politickog oslobode-
nja (dekolonizacije), danas bori za
svoje ekonomskp oslobadenje. Iako se
na podrudéju geografske nauke kod nas
piSe dosta malo, ipak je ¢injenica da
¢e posljednjih godina krenulo napri-
jed. Tako je .napr. znaino obogacena
‘udbeni¢ka literatura. U periodu. 1963
—1965. godine izasla je iz Stambe tro-
tomna Ekonomska regionalna geogra-
fija sveta (Univerzitt u Beogradu), te
.sada i Afrika I. Crkvencdi¢a. Na taj na-
.¢in su studenti i nastavnici geografije,
iako sa velikim zaka$njenjem dobili
solidne i savremene ‘udzblenike. Oba
udZbenika o Africi se medusobno do-
punjuju i ne: smetaju jedan drugom.
Mozemo &ak $tp viSe i pozZeljteti da do-
bijemo udZbenike i za druge kontinen-
te, jer je vrijeme u kom Zivimo -
oma cinamicno.

‘SadrZaj knjige se sastoji od dva
“dijela: opéeg i pasebnog. U opéem di-
‘jelu je prikaz Afrik: kao kontinenta,
‘au posebnom dijelu (inace glavnom
dijelu udZbenika od 63—244 strane) je
obrada kontinenta prema regijama.

"Opéi dio polinje karakiferisti¢nim
_naslovom: »Je 1i Afrika jedinstveno
:podrudje« jer je Sahara vijekovima di-
jelila ovaj kontinent na dva Cdijela.
.Savremeni uslovi Zivota pi:tvaraju  A-
,friku sve vie i u drustvenom pogledu
-jedinstven kontinent, i

Autor je dao detaljan prikaz ele-

....amenata. prirodne sredine Afrike (kli-
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e, voda, reljefa, biljnog.'pokrova f

tla, te parcgito vrijedan dio:o Klimat-

sko-vegetacijskim  podrucj ima - konti-

nenta). Stanovni§tvo. je takode detalj-

no obradeno, a narocito sa soqijal,nq«
ekonomskog aspekta. Slijedi zatim pri-

‘kaz otkriéa Afrike i kona¢no borbe za

politi¢ku i ékonomsku nezavisnost. Po-
liticko-ekonomske grupacije u’ savre-
menoj Africi na kraju oveg dijela omo-
gudavaju pregled sloZene dru$tveno-
geografske problematike crnog konti-
nenta . :

Drugi dio knjige obraduje prostor-
Afrike prema autorovoj pedjeli na r'e-
gije. Prije toga autor naglaSuje da sw
regije Afrike u fazi stvaranja, te' ih
kao takve titcba glecati. I, Crkvenci¢
je izdvojio ove regije: Sjeveroistotna
Afrika, Atlaska Afrika, Zapadna Afri-
ka, Centralna Adfrika, Isto¢na Afrika ¥
Juzna Afrika.

U kraéem uvodnom dijelu dato je
cbrazloit:nje - ovakve podjele regija,
kao i njihove glavne karakteristike.
Iza toga slijedi obrada svake regije:
prema drzavama koje se nalaz u nji-
ma. Dok o postojanju regija Sjevero-
istoéne i Atlaske Afrike nema dvojbe,
dotle se na pr. moZe raspravljati o eg-
zistenciji regije Centralne Afrike. Ncp
pri tom treba naglasiti, da to nije od
znadaja za ovaj rad i da razlic¢iti au~-
tori i razliito shvataju regije i prema:
njima dijtle kontinente.

Svaka je regija obradena po drZza-
vama, a unutar svake drzave izdvojeni
su reoni, tako da svaki korisnik knji-
ge moze da stekne solidnu sliku svake
zemlje i prostora. :

Udzbenik je propraden velikine
brojem odliénih i karakitristi¢nih fo-
tografija, crteZima, skicama, diagra-
mima i to lesto originalnim, $to sve
samo povedava vrijednost. Za naSu
stru¢nu i nauénu geografsku javnost
bilo bi veoma dobro kad bi dobili o-
vakve regionalno-geografsi: radove i

o ostalim kontinentima.

M. Bjelovitic - .

Vladimir Purié: SAVREMENI POLI-
TICKI, DEMOGRAFSKI I EKONOM-
SKI PROCESI U -AFRICI (Glasnik
SGD, ‘sv. XLVI, br. 1, s..73—81, Beo-
grac, 1966.). :

Africki kontinent, poznat po svo-
jim prirodno-geografskim kontrastima,.
dozivljava danas veoma dinami¢nu
transformaciju. To se, po misljenjtx



autora, najbolje.ogleda u politickim,

demografskim i ekonomskim  procesi-
Tma. :

Do 1956. g. sama su &etiri afrigke
zemlje bile nezavisne, a zatim je po-
<o proces dekonolizacije, koji jo§ ni-

Jje sasvim zavrien. U toku samo jedne

-decenije dobilo je neézavisnost 35 ze-
malja. Osobito je bila znadajna "1960.
;godina u kojoj j2 17 kolonijalnih po-
sjeda proglaseno nezavisnim driava-
ma. Proces osamostaljivanja africkih
zemalja bio je praden pokufajima ko-
Ionijalnih drzava i stranih kapitali
sti¢kih kompanija, da pod svaku cije-
nu zadtite i ofuvaju svoje ekonomske
1 polititke interese u biviim kolonija-
‘ma. To je konaéno dovelo i do znadaj-
mijeg diferenciranja afri¢kih zemalja
na cetiri politi¢ka bloka, od kojik je
Jjedino Organizacija afri¢kog jedinstva
(OAI), osnovana 1963. g., okupily sve
africke zemlje osim JuZne Afrike (tzv.
»Bijeli trougao«), Borba protiv »bije-
log" trougla« kao bastiona kolonijaliz-
na i rasne diskriminacije i suzbijanje
tiekolonijalizma su najvazniji politicki
‘problemi savitmene Afrike,”

U ovom ¢lanku autor iznosi &itav
‘niz veoma - zanimljivih podataka i o-
bavjestenja o demografskoj dinamici,
etni¢koj heterogenosti i drustvenom
standardu afri¢kih zemalja. Dinamika
prirodnog prirastaja u . Africi gotovqg
bi s mogla nazvati »demogralskom
€ksplozijom«. Ukupan broj stanovnii-
tva ovog kontinenta povedaq se od
157 mil. 1930. g. na 308 mil. u 1965. g.
Afrika je u etni¢kom pogledu »pravi
imozaik naroda, plemenskih zajednica
i porodica«, koje govoitz oko 700 jezi-
*ka. Jednu tredinu stanavnistva ¢ine se-
‘mitsko-hamitski narodi na sjeveru i u
«dijelu isto¢ne Afrike, dok polovinu sta-
novnistva pripada skupini Bantu i Su-
danskih Crnaca, a najmanji dio otpa-
da na Indoevropljark, Afrikanere, Bu-
$mane, Hotentote i dr. Africko stanov-
miStva je i vjerski podijeljeno na mu-
slimane, hrid¢ane i pripadnike pagan-
stva i animizma.

Kulturnt, prosvietne i zdravstvtene
prilike  u Africi su veoma teike i ne-
sredene. U mnogim biviim francuskim
kolonijama i u sadanjim portugalskim
posjedima nepismenost st penje i do
95%. Zdravstvena sluzba je toliko ne-
razvijena, da na jednog ljekara dolazi
ponegdje &ak  50—90.000 stanovnika
{Cad, Kongo, Niger, Etiopija i dr.),

Srazmjerno najvi$e: prostora u o~
vom d&lanku je posvedeno privrednoj
problematici Afrike. Autor istide da su
poljoprivreda i rudarstvo osnovne i
najvaznije grane afri¢ke privrede. U
svjetskoj proizvodnji Afrika sudjefu-
je sa 70% palm. ulja, 629% sizala, 740/,
kakao-a, 430/p urmi, sa 98% dijamana-
ta, 82% kobalta, 65% zlata itd. U dalj-
njem razmatranju afri¢ke privrede au-
tor daje niz saop$tenja o karakteristi-
kama, strukturi i razmjes$taju poljo-
privrizde, rudarstva i industrije. Po-
sebno su zanimljivi i vaZni podaci o
provodenju agrarne reforme i o meli-
arativnim zahvatima u dolini Nila i u
zemljama Magreba.

Industrijska proizvodnja u Africi
veca je danas Cetiri puta od proizvod-
njte u.1938. g, ali je vedinom koncen-
trisana na jugu Afrike. Znadajno je
da mnoge africke zemlje provode priv-
redno planiranje i.uz pomoé razvije-
nih socijalisti¢kih i kapitalisti¢kih ze-
malja izgraduju industrijska i ener-
getska postrojenja. Jugoslavija ~tako-
der sudjeluje u pruZanju pomoci ne-
razvijentim afri¢kim ‘zemljama.

S obzirom na aktuelnost tematike
sadrZzaj ovog Clanka mo?%e se korisno
upotrijebiti i kod.regionalnog prouda-
vanja Afrike. , ' '

S. Smlatié

Pierr Gentelle: RECHERCHE ET ENS-
EIGNEMENT GEOGRAPHIQUES EN
REPUBLIQUE POPULAIRE DE CHIi-
NE. Annales de géographie, Ne 403, Pa-
ris 1965. str. 354—359, "

Zbog velikte udaljenosti, politicke
izoliranosti i jezi¢nih potedkoéa, o sta-
nju- geografije u NR Kini vrlo malo
znamo. Zato ova relativno kratka ko-
munikacija o nau¢noj i nastavnoj ge-
ografiji u NR Kini ima karakter mno-
go vrjednijeg priloga poznavanja sta-
nja geografije u toj zemlji, L

Nauéno-istrazivatka i nastavng dje-
latnost na polju geografije u NR Kini
vrsi se u geografskim institutima Aka-
cemije nauka, u institutima univerzi-
teta, na geografskim katedrama pri pe-
dagoskim univerzitetima i pedagos-
kim institutima. o

1. Pri *Akademiji. nauka, osnovanoj
1928, djeluje od 1940, Institut za geo-
grafiju sa svoje &etiri.sekcije: za. drus-
tvenu geografiju, fizicku geografiju,
oceanografiju, i _geodeziju. Da revolu-
cije okupljao je oko 50 nau¢nih radni-
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¥Xa, a nakon 1t:volucije, reorganiziran
je usedam sekcija sa_oko 20 nauénih
radnika: Za epcu fizicku geografiju,
gemorfalogiju, geodeziju, klimatologi-
ju, hidrografiju, ekonomsku 'geografi-
ju i kartografiju. Kasnije se osniva
jo¢ sedam podruénih geografskih in-
stituta, u centrima géje postoje akade-
mijini odjeli: Nankingu, Kantonu, Lan-
don, Sijacuangu, Cangéunu, Sianu i
Kajfengu. Raspelazuéi s ukupno okeo
500 naudnih radnika, odgovarajucom
opremom i mrezom istraZivackih sta-
nica, akademijin geografski institut ge
tako razvio u vrlo Znadajnu naucno-
fstraZivacku instituciju NR Kine.

... 2. Na sedam kinieskih. univerziteta
{Peking, Nanking, Sian, Lancou, Hang:
&ou, Kanton i Jenpien) postoje odjeli
za geografiju ili instituti sa katedra-
ma_ ¢iji broj varira izmedu tri i Sest.
Za njh su, kao 1 za katedre za geogra-
fiju pri pedago$kim univerzitetima
(Peking, Sangaj, Sian, Tjencin, Cang-
&um, Landou 1 Kanton), vezani istraZi-
vacki centri. Tome jos treba dodati i
katedre za ekonomsku geografiju Uni-
verziteta za stanovni$tvo u Pekingu,
¢ija fe ulega u 'opéoj metodoloskoj o-
rijentaciji kineske geografije nakon re-
voliicije bila vrla znadajna.

3.. Katedre za ghografiju postoje
jo$ pri 18 petagoskih instituta u koji-
ma_se formira profesorski kadar za
gkole drugog stupnja, Kao i uz neke
spécijalne pedagoshe institute (za eko-
nemiju i financije).

Sve ‘te katedre sa geografskim in-
stitutima pri ‘univerzitetima okuplja-

ju oke, 2.000 nau¢énog i nastavnog o--

soblja. Osim Tibeta, Cinghaja i Ningsi-
je, sve ostale provincije imaju bar je-
dan centar za viSu nastavu iz geogra-
fije. B

‘4, Na kineskim univerzitetima na-
stava trajle pet godina i uglavnom je
orijentirana na formiranje mnastaviog
kadra za pedagotke institute ili speci-
jalne $kole, a manje ma obrazovanje
i pripremanje nau¢no-israZivackog ka-
dia. Studenti se, medutim, od pocetka
usmjeravaju u odredenoj oblasti geo-
grafije; s Sime su povtzana i njihova
istrazivanja i prakti¢ni radovi, <esto
t1 vrlo uskaj Wvezi sa problemima iz pri-
vrede.

CStudenti pedagoskih -univerziteta
sku¥aju nastavu takodlr pet godina, ali
s, ‘fiakon zavr§etka studija, ‘obavezni
da rade 'u $koldma u kom smishi se
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stalno pripremajiu. Gdje nema: ovile
univerziteta, nastavni kadar za srednje
gkct: obrazuju pedagoski instituti w
toku &etiri godine, U pedageo$kim insti~
tutima sa samo jednom ili dvije ka-
tedre za geografiju, studij je trogodi~
¢nji. Jedna godina za ostale ‘oblasti,
a dvije godine su posvedene geografi-
ji. Svrieni studenti ovog tipa postaju.
nastavnici u $kolama prvog stupnja.

U $kolama drugog stupnja u prve
tri godine se predaje fizitka geografi-
ja fopdéa, kontinenata i izabranih ze-
malja te Kine), a u druge dvije godi-
ne exonomska geografija (stranih ze-
malja i Kine).

5. Naudna istraZivanja obuhvadajw
Zetiri vrste problema: a) tearijska is-
traZivanja kojima se bavi Akac':mija
nauka ‘sa svojim institutima; b) pro-
utavanje problema u vezi sa Zivotnimu
potrebama; c) medudisciplinske eks-
pecicije i d) proucavanje transforma-
cije prirodne sredine radi najboljeg
kori¢éenja prirodnih “izvora. Ovime
prakti¢nim -istraZivanjima bave se ge-
ografi timski s drugim struénjacima
u okviru Akadamije 1 njenih komisiia
specijalno formiranih za pojedine pro-
bleme. '

Nakon revolucije, geografi su se
osobito bili angazirali na topograf-
skim radevima u vezi sa prejektima za
zadtitu od voda i za izgradnju Zeljezs
nica i cesta. Od 1952, do 1957. istraZis
vanja su bila usmjerena na probleme
ekonomskog razvoja (rajonizacija zes
mlje, prouc¢avanje slivova. velikih rijes
ka, lésa, Poplava, pustinja Sinkjanga,.
itd.). ‘0d 1958. uz akciju stvaranja na~
rocnih komuna .ekipe. geografa su sw
djelovale u planiranju komuna -(ekos
nomski geografi), kao i u realizaciji
razli¢itih radova kao-§to su izgradnjax
manjih brana, lokalnih cesta, poS$um:.
ljavanje, itd. (fizicki gleografi). :

0d:1956. do 1960. cko tri stotine:
gecloga, geografa,  hidreloga, poljos
privrednih inZenjera i drugih strucnjas
ka, uz pomoé¢ jo¥ oko 130 'sovjetskik
stru¢njaka, proucavali su bazen Amus
ra i moguénosti njegovog ekonomskog:
iskori§c¢avanja. U 1958. je . oko ,14.00%“
studenata, te profesora i suradnika, ra-
sporedenih u 200 -ekipa, vr8ilo geolos-
ka kartiranja na prostoru od oko-
600.000 km?, a Institut 1 Cangéunu je-
istodobno vriio hronolodka proucava-
nja na oko 240.000 km?® studirajudi mo-
suénosti prokopavanjs kanala izmedy
glavnih vodenih tokova u ‘Man
(Sungari i Liacho). U 1959. .cke- 10!




geolqga radilo. je v1se mjeseci na te-
renu s vrlo preciznim, ‘projektima, a u
1960: izradéna je karta za melioraciju
tla na bazi oko 9 milijuna uzoraka tla
uzetih sa oko 87 milijuna hektara po-
vrdine i uz udedée oko 7,8 milijuna o-
soba. Bile je i drugih sliénih radeva
velikog obima.

6. Veéi broj vodeéih kineskihi:ge:.
ografa obrazovap se do revolucije na-

zapadnc':vropskim i ameri¢kim uni-
verzitetima s kojih su penijeli i odre-
dene koncepcje geograflje Poslije 1t-
volucije pribvacaju se opcenito sovjet-
sk koncepcije, a u 1953. se proklami-
ra da geograhja mora u prvom redu
da sluZi tnieresima industrijskog i a-
grarnog razvoja zemlje. Time su ozna-
€eni i glavni zadaci geografije u no-
VO_] drZavi.

U 1956. oko 6.700 studenata glzogra-
fl]e i oko 900 profesora sa suracnici-
ma (sedam. suradnika na jednog pro-
fesora) nalaze se. u $koli sovjetske ge-
ografije. U 1957. je 17 sovjetSkih pro-
fesora drzale predavanja a mnogi su
suradivali u kineskim &asopisima i eks-

pedicijama. Medutim, kasniji razvoj
_s@wetsko-kmcsklh odnosa uticao. je na
smanjivanje i prekidanje te suradnje.
P(\tenc1ra1uc1 ideolosku stranu u. geo-
grafiji, pori¢u se nautne vrijednosti

geografa sa Zapada a istovremeno se.

yrét udaljavanje i od sovjetskih kon-
cepeija geografije.

. Na kraju ovpg pregleda o stanju i
razvoju geografie u NR Kini autor
codaje spisak glavnih geografsklh pu-
blikacija kao i onih koje se tiéu geo-
grafa, zatim pregled publikacija na
stranim Jezwlma koje se mogu iskori-
stiti za ografsko upoznavanje Kine,
te na kraJu bibliografiju radova kO]l
su auterw posluzili kao grada za ovu

korisnu komunikaciju o geografiji u

NR Kini. .
K. Papic .

Jaho Dibra — Pasko Vako: LA POPU-
LATION DE L’ALBANIE. Populatlo.n,
Ne 2, Paris 1965. str. 253—264.

' Posredstvom dvojice albanskih e-
konomista data nam je prlllka da se
upoznamo sz nekim novijim karakte-
ristikama stanovnistva Albanije. Rad
spomenutlh autora jt baziran na re-
Zultatima dvaju posIJednJIh poplsa
(1955. i 1960), ali se vrse uporedbe i
sa predratmm stanjem.

U oktobriz 1960 Albanija je imala
1,625.315 stanovnika, $to je oko 235000

stanovmka Vise. nego. 1955. ili dvostru-.
ko vi$e nego 1923. Udvostrugena je od;
1923. i relativna gustoda koja sada ‘iz
nosi 56 stanovmka po km?. Uz godls—
nje povecanje od oko 50.000 stanovr,u“
ka Albanija bi u 1968. imala oko 2 mi-
lijuna stanovnika.

Porast stanovniStva se zasniva na:
VlSOkOJ stopi; nataliteta i s manjej
stopi moraliteta. Izmedu - poshednja
dva popisi stopa nataliteta je bila 41, o
pro mile, a mortaliteta 104 pro milé :
$to daje visoki prirodni prlrasta] ‘od
30,6 pro. mile koji spada mt:du najvise
na svijetu. :

U razm]estaju stanovnlstva se od-
rafavaju fizi¢ko-geografski i sve vise
SOCIJalno-ekonomskl faktori. Od ukup-
nog stanovni$tva u 1960, u gradovima
ie Zivjelo 30,9%, prema 159% w 1923.
U. stvari, broj gradova (41) n1]e ni u-
dvostruden, ali u njima sada Zivi ap-
solutno Cetiri puta vie stanovnika ne-.
go prije 37 godina.

* 'Najveéi broj. stanovnika imaju d,x-
strikti: Skacar, Drag, Tirana, Elbasan,:
Fieri, Valona i Koréa sa 100.000- 150;00&1
stanovnika u svakom, U n_uma je 1 re-.
lativna gustoda stanovnis$tva redovito.
iznad drZzavnog prosjeka. Porast sta-
novnidva izmedu dva zad.gja poplsa
najveci je (20—30%) u srednjoj Alba-.
niji na kontaktu niskeg i plamnskog
dijela :‘:mlje (Tlrana, Elbasan) i u
primorskoj zoni (Drac Lusnja, Fiesi,.
Valona, Saranda), $to govori o valori-.
zaciji i akt1v1ran]u nekad slabo naser,
Ijenth primorskih oblasti zemlje.

Albanija se nalazi medu malobroj
nim- zemljama svijeta u kojima je vi-
ge muskog (51 4%) nego zenskog
(48,6%) stanovniStva. Uslijed visokog:
prirodnog priradtaja prosjeéan broj:
c¢lanova u jednem domadinstvu iznosk
58. Ako se to razmatra prema socijal.
nim kategorijama, onda jt prOSJec":na
porodlca kod sluzbenika (4) i radnika;
Egg man]a nego kod poljoprlvredmka

K. Paplg: >

Jvan Tauban: NEKI URBANISTICKI*
ASPEKTI REGIONALIZACIJE U PRI
VREDNOM RAZVOJUY BOSNE I HER:
CEGOVINE (Ekonomski 'institut Um—
verziteta, Sarajeyo 1964. s. 60).

Ekonomski institut Univerziteta 2 -
Sarajevu u svojim edicijama (»Zbor~
nik«, »Studije i monografije«, »Strud-
ni i naucni radovi«), obradujudi: aktns,
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glnu . problematiku privrede, poklanja
posebnu - painju aspektima . regionali-
zacije - u privrednom razvoju BiH.

. Studija -0 kojoj je ovdje rijec tre-
tira samo neke probleme regionalizaci-
je-BiH i to s urbanistickog gledista.
U uvodu autor isti¢e, da kod nas cor
sadgy nije dovoljno razmatrana proble-
matika prostornog planiranja. Regio-
nalnom planiranju »najéesce se pri-
lazilo kao problemu privredna nera-
zvijenih podrudja i da je u praksi, iz
objektivnih ili subjektivnih razloga,
zanemareno pitanje kompleksnog pro-
ucavanje pojedinih podrucja, pitanje
teritorijalnle organizacije 1 prostor-
nog razmje$taja proizvodnih kapaci-
teta, problematika stanovni$tva i nje-
govog kretanja, a takoder i pitanje ne-
privrednih djelatnosti. »Sve to autor
potkrepljuje ¢injenicom -da oko 30 ur-
banistickih .programa za gradove u
BiH nisu dovoljno obradeni i s regio-
nilnog aspekta. Autor se zalaZe za to
»da se u okviru proutavanja regionali-
zacije privrednog razvoja u Bosni i
Hercegovini: Cetaljnije razmotre .urba-

nisti€ki odhosno teritorijalni i prostor-

ni- aspekti; sa posebnim akcentom na
razvoj naselja...« -

Autor; medutim, ne navodi da se
u-nekim na$im krajevima (n. pr. u
SR -Hrvatskoj, Sloveniji i Srbiji,- ma-

nje u drugim republikama) u novije-

vrijeme posveduje sve veca briga pro-

stornom planiranju. Mislim, da. je po-

trebno na ovom mjestu istaknuti, da
u-kipama koje se bave izradom regi-
onalno-prorstornih  planova geografi
treba da zauzmu svoja mjesta i da da-
du svoj doprinos. planiranju i racio-
nalnijem kori$tenju prostora. Geogra-
fi-planeri mogu uspje$no ca obavlja-
ju. analizu stanovniStva i prostornog
vasporeda naselja u regionu, njihov
je zadatak nadalje da obrade poloZaj
regiona u odnosu na susjedna podruc-
ja, da proude saobracajne veze i de-
mografske probleme, odrede gravita-
cijske zone 1 sl. Posljednjih godina ge-
ografi su aktivno udestvovali i dali
vrijedne rezultate prilikom izrade re-
gionalno-prostornih i  urbanistickih
srograma  Splita, Krapine, Klanjca,
%s‘ijeka,. Sarajeva, Panceva, Postojne,
Majdanpeka i dr?

ADimitrije Perifié, Ukeile
masih geografa u planiranju s poseb-
mim’ osvrtom ny prostorno planiranje,

{Glasnik-.8GD, sv. XLIV, br. 1, Beo-

« grad 1964; str..19—23)...
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Sadrzaj studije podijeljen je u tri
poglavija. U prvom su obradena »ne-
ka pitanja razvoja nastlja kao poslje-
dice izgradnje novih i razvitka posto-
je¢ih privrednih- kapacitetac,

Analizirajudi, drustvene i prirod-
no-geografske faktore, koji su znacaj-
ni za lokaciju privrednih kapaciit:ta,
autor konstatuie da se u BiH od 1945.
g. javlja snaZnija koncentracija priv-
vedniin aktivnosti. U mjestimg koja su
veé¢ imala neku incdustrijsku tradiciju
i u podruéjima s bogatom sirovinskom
bazom i povoljnim prometnim wza-
ma izrasli su novi centri privredne
koncentracije. Oni- s uZom ili Sircm
okolinom ¢&ine danas privizdna pod-
rudéja, ili prostorne mikroregije, pa
¢ak i konurbacije. Centri tih mikro-.
regija jesu: Sarajevo, Vare§, Zenica,
Maglaj, Doboj, Tuzla, Gorazdz, Mostar,
Banja Luka i Bihaé. Konurbacijama
se smatraju: Sarajevsko, zeni¢ko-trav-
ni¢ko i tuzlansko podrudje, $to se ja-
sno vidi i na prilozenim kartama raz-
mjestaja industrije u Bosni i Hercego-
vini i u pojedinim padrudjima, -

Kond:ntracija privrednih aktivno-
sti koja se zasniva na izgradnji.i raz-
voju - industrijskih, rudarskih i eners
getskih kapaciteta  vr§i jak utjecaj na.
porast gradskih i transformaciju’ru-
ralnih naselja. U nekim podrudjima to
je dovelo do zagadivanja atmosfere,
ugrozilp rije¢ne tokove i otezalo snab-
dijevanje naselja pitkom vodom. Neki
se gradovi nekontrolisano §ire u oko-
linu u kojoj je priroda nerazumno u-
nistena. Ove 1 mnoge druge probleme
treby regionalno proucavati, da bi se
pronasla najpogodnija rjSenja.

U drugom i tredem poglavlju obra-
dene su zome, centri i naselja priori-
tetnog razvoja. Te zone se proteZu od
juga prema sjeveru Republike u poja-
su doline Neretve i Bosne i zahvataju
¢itavu Posavinu, tj. bivsi dobojski srez
i dijelove bivieg bihackog, baljaluc-
kog, tuzlanskog, sarajevskog i mostar-
skog sreza. Ove ‘su zone karakteristic-
nz po glavnim komunikacijama jugo-
slavenskog znadaja i po potencijalnim
moguénostima i potrebama razvoja.
Autor nije precizirao regionalne cjeli-
ne na ovoj teritoriji, nego smatra da
bi kompil:zksnim .istraZivanjima i po-
sebnim studijama trebalo odrediti gra-
nice i podrucja regiona.

Gradska naselja prioritetnih zona.
razvrstana. su u ovoj, studiji u Sest ka-
tegorija .na. osnovu, snabdjevenosti : sa:
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sadrZajima -javnih sltizbi. U prvoj ka-
tegoriji nalazi se pet naselja koja ima-
Jju sve javne sluybe karakteristicne za
savremeni grad: (Sarajevo, Banja Lu-
ka, Mostar, Zenica i Tuzla). Naselja
prioritetnih zona su diferencirana i po
ntkim drugim kriterijima i uslovima
za razvitak.

Vise kartografskih skica, dijagra-
i j tabelarni pregledi ilustruju i u-
potpunjuju sadrzaj ove zanimljive stu-
<Cije i znatno olak$avaju njeno prak-
ticno koriStenje. U popisu literature
kojom se autor sluZio nawadeno je i
nekoliko geografskih radova.

S. Smlatié¢

Pavao Kurtek: GORNJA HRVATSKA
PODRAVINA. Evcalucija pejzaza i su-
vremeni funkcionalni odnosi u prosto-
ru, Skolska knjiga. Zagreb, 1966. go-
-dine. Str. 1—188.

Predmet doktorske disertacije ved
poznatog autora u jugoslovenskim ge-
ografskim krugovima je prostor geo-
grafski malo izrafavan. Po nadinu o-
brade ovo je regionalno-geografski rad,
koji je raden veoma solidno i prema
najmodernijim koncepcijama, te zato
moZe da poslui i kao primjtr kako

mogu i trebaju cda se istraZuju agrar-

no-industrijski prostori.

Za razliku od prirodne sredine
Jprostara Gornje hrvatske podravine,
kojad je slitna kako kod Vara’dina na
zapadu tako i kod Pitomade na istoku,
razlike u drutvenoj sitedini su prilie-
ne izmedu zapadnih i istoénih dijelova
ove regionalne jedinice, a posljedica
su drustveno-istarijskog razvoja. Na-
ime, zapadni dio Podravie (do Ko-
privnice) je bio u sastavu feudalne
(civilne Hrvatske), dok je istoéni dio
bio skoro tri vijeka u sastavu Vojne
(hrvatske) Krajine (VaraZdinski genke-
ralat). N

U poglavlju prirodna sredina izne-
‘sene su bitne oznae prostora na osno-
vu brojnih izvora i vlastitih promat-
-ranja, Prirodna sredina i u savreme-
nim uslovima razvoja drudtva daje
ovom prostoru pleCat preko zemljorad-
nje i stocarstva i s njim povezana
incdustrije.: )

U narednom paglavlju tretira .se
problem stanovni$tva prostora i to od
-danas pado prvih naseljavanja. Ovo
je treéi-Cetvrti rad zagrebadke geograf-
ske $kole koji tretira neke ili &ak i sve
geografske, aspikte prostora zemljine

pavr$ine retrospektivnim metodom.
Autor ovog rada nije bio sasvim do-
sledan ovom metodu. Tako je stanoy-
nistvo prikazao od savremenog do pre-
istarijskog, ali jle slijedeée poglavlje:
evolucija pejzaZa od polovine XIX vi-
jeka, obradio istorijsko-evolutivnim
metocdom, $§to je sasvim na mjestu. U
ovom poglavlju autor na primjerima
razvoja nekoliko katastarskih opéina
ilustrira razvoj kraja u posljednjih
100 godina, koji su temelj danainjeg
stanja agrara.

U strukturi agrarnog pejza?a naj-
vide je izvjrSena deagrarizacija na op-
¢ini Varazdin, a najmanje na opstini
Pitomaca. Autor detaljno i dokumen-
tovano govori o poljoprivredi i nad¢inu
Zivota seoskog stanovniitva.

Uloga gradskih naselja tietira se
u poglaviju funkcionalna druétvena
Zarista, u kom je dat sa¥et pregled ra-
zvoja i znacajy funkcija svakog grad-
skog naselja (Varazdin, Ludbreg,” Ko-
pravnica i Durdevac). :

U funkcionalnim odnosima tretira-
ju se detaljno sve privredne i druge
tunkcije gradskih naselja i to na mnaj-
moderniji nacin ilustrovani sa broj-
nim crtezima. Autor je takoder detalj-
no prikazao saobracéajne prilike i nji-
hovo znalenje u savremenim uslovi-
ma. Tako npr. iz skica na str. 162 se
moZe jasno vidjeti dnevni cestovni
promet u gradovima Varazdinu i Ko-
privnici, kako po broju, tako i pg vr-
stama i pravcima dolaska u grad. O
vakva obrada pojava savremenog i-
vota caje geografiji pravo imogucnost
da objasni funkcije nekog prostora.

Na kraju studije autor o perspek-
tivama i problemima prostora Gornje
hrvatske Podravine ka’e da su one u
intenzivnijem iskoritavanju agrara i
industrije, te u sve jacem ukljudivanju
u metropolitansko podru¢je grada Za-
greba. , _

Ovom prilikom treba pozdraviti i
inicijativu poznatog izdavada Skalske
knjige da se $tampaju i time udine
dostupni $irokoj javnosti i radovi ge-
ografskog karaktera.

M. Bjeloviti¢

Zarija Be$i¢, Vojislav Vukovié i Bogi-
dar Cicovié: »BOKSITI CRNE GOREce,
knj.. 1, izdanje Rudnici boksita — Nik-
8i¢, 1965. (str. 165, 19 profila, 15 foto-
grafija i jedna karta), -
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Autori su u predgovoru (str. 3—8)
postavili zadatak da u ovoj studiji o-
brade 'geoloske prilike boksitonosnog
terena. Crne Gore. Svoju koncepcuu
su realizovali u osam odjeljaka opSteg
i judan odjeljak posebnog karaktera.

U prvam odjeljku autori su se o-
svrnuli na geomorfologiju terena (str.
9—14), pa Crnu Goru dijele na 4 geo-
morfoloske cjeline: 1. Primorsku ob-
last, 2. Oblast stare Crne Gort, 3. De-
presiju zetske ravnice, doline rijeke
Zete, Nik$ickog pclja i klanca Duge.
Autori drugoj geomorfolo$koj cjtlini
daju naziv »Oblast stare Crne Gorec,
a postupak pravdaju starom istoanko-
i admlmstratlvnorn pocjelom. N]lhov
naziv: ove geomorfoloske cjeline i nje-
£oVo objalnjenje ne. mozemo prlhvat'
ti, jer je naziv vezan za znatno uie
podruCJe i to: Katumsku, L1esansku
Rije¢ku i Crmnicku nahiju. Medutim,
iz teksta se vidi da autori podrazuml«
jevaju. pod ovom geomorfoloskom cje-
linom jo$ i Siri prostor na sjeveru
do hercegovacke granice i na sjevero-
istoku  do pravca: Nik3i¢ko polje —
Duga — Gacko. Neadekvatan naziv za
drugu cjelinu, izmedu ostalog, unosi
zabunu kod ¢itaoca.

U drugom odj,eljku autari su pri-
kazali stratigrafski i facijalni sastav
terena (str. 15—44) i to po geomorfo-
lo$kim CJehnama, zadrZavajuci se na
bok31tonosn1m podrudjima. U ovom
acjeljku plSCl su unijeli najv1§e ori-
ginalnith zapaZdnja dokumentovanih s
v1§e profila. Posebno jt: vrijedno ista-
¢i prilozenu preglednu litostratigraf-
sku kartu na kraju knjige, a koja o-
lak8ava pracenje teksta.

- Na geotektomku boksitonosnog te-
rena autori se samo. kratko osvréu
(str. 45—48), i to na makrotehniku.
Prihvataju podjelu na tri geotekton:
ske. CJelme Primorsku, Starocrnogor-
sku i Kucku kraljust. Autori ukazuju
na d¢injenicu da su embrionalne anti-
Klinale’ imale odlucuju¢i  znacaj za
stvaranje boksita, jer su_kao izboline

rano i Cesto postOJale kopno i bile’

izleZene uticaju -erozije.

U odjeljku o paleografm terena
(str. 49—62) autori ukazuju, na dosta
uops»ten nadin, kako moguénost, broj

i- kvalitet CI‘l’lOgOI'Sklh boksita u bit-.

nosti zavise od paleogeografskih prili-
ka. Ovaj nam odjeljak najbelje poma-
¥e. .da shvatimo medusobnu zavisnost

procesa koji su wticali na intengitet..

stvaran]a i geografsko raspmstranjm»
nje boksita.

Stratlgrafslq poloza] cmogor k1h;:
boksita autori obraduju u Cetvrtom:
odjeliku (str. 63—14). Prlhvatam po-
djelu A. Paviéa na 9 stratigrafskih ho-
rizonata u kojima se javljain, boksit,
podev od srednjeg trijesa éo eqcena.
Autori pokazuju da su sva nalazista
boksita vezana za karbonatne stijene:
(kre¢njake i dolomite), a timt2 bezre-
zervno prihvataju mlsljeme M. Ki$pa-
tica i F. Tudana o genezi boksita,

U odjeljku o minerolo$kom i he-
mijskom- sastavu crnogorsklh hoksita
i kratkom pregledu istorije_ nuhovng
proudavanja (str:"75--96). pisci samo
fragmentarng prikazuin mineralodki 1
hemiiski sastav poiedinih rudnih leZi-
$ta. Prosjeéan hemuskl sastav crvenihr
boksita Niksiéke Zupe . je: ALO =
=58.50%, Si 0,=310X, Fe 0,=21 50%,
Ti 0,=3.05%, a buehh boksita. iz Bi-
jelih Poljana: Al O,—-60 13%, Si 0,=
=20,36%, Fe0,=207% i Ti©,=3,000/.

. U posebnom dijele. (str. 97—144)
autori su iskoristavali” najvie posto~
jeéi struéni fond Rudnika boksita —
Nik$i¢. PokuSali su prlkazati rudna:
nalazi$ta' prema geografskom i geolo$-
kom  poloZaju, ﬁnéko—heml]sklm ka-
rakteristikama i istraZnim radovima.
Odmah se zapaZa da auteri nijesu pri-
kazah svih 30 rudaih lezi$ta ko;e S
aznadili na karti, niihov kvalitet i u-
Elvrdene Tezerve boksita do 1963. go«

ine

Ocekujemo da de pisci ovaJ ne-
dostatak imati u vidu u IT dijelu knji-
ge, koju naJavlJuJu

Na kraju ovog dijela iscrpno. “je
prlkazana strucpa’ literatura i dat' op~
§iran rezime na francuskom jezikw
(str. 145—165).

Bez obzira na neke nedostatke Vi~
$¢ metodeloske i tehnidke pmrode o~
vaj obiman zajednicki rac trouce au-"
tora. predstavlja sintezu naulne spoz-
naje o gtologiji crnogorskog boksita,
pa, prema tome, imy veliku nauénuz
1 prakti¢nu vrljeqinost

Za geografe je od posebnog intere-.
sa, jer pruZa geolofku osnovu za razu-
mljhvanje dijela danasnje geografs}ce
stvarnosu a Dosebne geomorfologije
i ekonomske vrijednosti - crnogorskog
kesa. '

~ B. Krivokapié



MitnoBan B. Pagosanomh: METOHO-
JOIIIKA TIINTAIA TUIOJAOHIKE
KIACUDUKALIUIE CEOCKUX HA-
CEJbA C IIOCEBHMM OCBPTOM HA
CPBUJY. 36opuuMk pamosa I'eoupad-
CROr WHCTUTYTa IIpupoaHo-MaTeMaTH-
xor chakymrrera, cB. XII, Beorpag 1965.,
c¢rp. 97-110.

OBaj KpaTax 4iaHaK IHUCall je Mo-
Jenno Ha ABa jAena. ¥ IPBOM ANy Haj-
Ipe je mpuKasao cejo Kao o0JMK reo-
rpadcKe, colpjaliHe M €KOHOMEKE Opra-
Hu3anmje craHoBHmTBa. Ty Cy cameTo
Jare HyXHe KoMmIapaluje usBeneHe y
MIBY MCTHUIAKa V3B3aHPEAHE CTOMKEHO-
CTH' COLMOTEOTPaAdCEMX MCTPaXUBarLA
CEOCKMX Hace/ba M MCTOPHMjcKa yCIOB-
JoeHe HeyjemHadYeHOCTH. caMorT nojMma
TEPUTOPIMJAIHOT OIpefehbemha M (OyHK-
TUOHAJIHKX Bapujamuja cexa.

3aTtumM CIeIV OCBPT HA MMTAmbe! Ko-
je ce Rareropmje Hacema y Cpbuju mo-
Ty CMaTPATH CEOCKMM M KOje cy mpeias-
ze ¢popme Ka rpajckuMm Hacemuma? V-
majyhu y BUIY DasHOIMKOCT IE€HETCKE,
mopdiomomike, corujanHe, €KOHOMCKe ¥
XyATypHE HNPMPOAe Ha Tepuropujn Cp-
Omje, TperMaH CEOCKMX Hacelba UMa
ABaHAECT Pa3IM4IUTHX KaTreropuja.

Y ApyroM neny ulaHKa TOBOPHM ‘Ce
O 'KpUTEPUjyMUMa 38 TUIOJOIUKY KJa-
cucuranmjy ceockux Hacema. IToxnasze-
hu ‘ox IIemjmha, Kao ocHMBaua Hamme
aHrponoreorpachuje u ocaamajyhm ce
Ha ujeje M MeTOZEe caBpeEMEHe reorpa-
(buje myecal] cMarpa Aa THUIIONOrHMja ce-
Jla MOZKe MMaTH, yINIaBHOM, LIeCT cie-
nebnx ocHoBa KpurepujymMa M Kiaacu-
duranmja: 1. Jokaamsammja Hacemsa M
OANUKE HBUXOBOT mepononomaja,
PErMoHaNHa THUIONOTHja reorpadpcror
pasMelnTaja CeOCKMX Haceka; 3. Kiaa-
cnuralyja  CeOCKMX Hacejsa IpeMa
OutHM femorpadckmM opiiMKama; 4.
MOPhOTOIMKO-(DU3MOHOMCKA  TUIIOJIOT M~
ja ceockmx Hacesba 5. reHeTCKa TMIIO-
JIOrUja CEOCKMX Hacemba U 6. dyHRmm-~
OHAaJIHA THUIIOJIOIIKA Kiaacuduxkanuja ce-
OCKMX Hacesa.

Unanak M. Pagosanosmuha y nenn-
HM je BeoMma jacaH. ¥V meMy je u3HETo
JOCTa HOBUX IIOAATAKA M IIOTJIENA, ITO
poupuHocr 0ojbeM MO3HAaBalLy NUTAEA
TUIIOJIOIIRE RJIacu(UKaIje CeoCKUxX
Hacesba, HapoumTo OHMX y Cpbujn. M-
nax, osa he mM3jarama BPEMEHOM JOKVI-
BeTY HaKHaJHe HOIIyHe ¥ MCHpaBke. Jlo
whx he jgohm kaza ce 3Hama o oOBOM
mTramky oforatre pesyaTaTMMa HOBUX
MCTPaXkyMBabLa.

J. @. TpudyHOCKH

HIPUJO3U M IPABA: 3A HNPOYIA~
BAIGE HACEJbA ¥ HACEJSABAIDA.
BOJBOJAVHE. IHocebna u3mama MaTu—
ne cprcke, Hosu Cazn 1964., ctp. 1—140..

Ilopen APYyIUX NOCJEPaTHMX MCTPa-
JKUMBQYKMX aKTMBHOCTHM, MaTHia cprcka
TIOCBETHAA jé BENMMKY HaXm0 Ipoyda-
Balky Hace/hba M HaceshaBama BojBomitt
we. O Tome je Beh mo caza 06jaBILEHO-
14 mnoceBbuux wm3garea. OBa HajroBuja:
CBECKa HaBEACHMX M3Jala MMa Kapak-—
Tep 360pHMKaA, jep campxu T PaAOBa:
KOje Cy HanMcajdM DasiuuuTH, MaXoM
MIabu , ayToOpH.

Hpeu paxg vHammcao je H. Tahes
ma — ,HacemaBamwe Kaha u Byguca-
Be Iocle JPYyror CcBEeTCKOr para...”
(ctp. 11—23). Ocranu pamoBu Cy Of cic-~
mehux ayropa: M. ParxoBuh —
»worapyero u Omomuua” (erp. 25—50),.
M. ITonos — ,Moxpusn, Hoso Muuo-~--
uieBo u Bowapll (crp. 51—72), M. O-
mMameB — ,Hacemaame Cyrjecke m
Kpajuuauga mnocsie APYror CBETCKOI™
pata (ctp. 73—94), M. Muaomes —
»HEKY CTATHMCTMYKY MOJALHU O KpPeTamy"
cTa"HoBHMIITBA ¥ Benuroj Ipemn, Bemn~
koM Tajy m Kymewmxy” (ctp. 95—127),
H. MBapuyeBuwh — ,,Kapabopbeso’*f
(ctp. 129—134), u Ha Kpajy je pam .
Honosuha—. ,,VHy'npamH;a KOJOHN~-
3anMja HA Bemmmm nocezmma 2 (cTp.
135—140).

OBy cBECKY noceﬁrmx u3Ramka ype-
Fuan cy B. BykypoB u P. Huxoawh.
EHUX0OBOM 3aCJayroM, y3 IYHO pasymena~
me Marune CPICKe, ROOMIM €MOo - jensy
KOPUCHY ¥ 3HaAuajHy aHTponoreorpacp~
cky nybaukauwmjy. MerpaxuBama mace—
Jb3 M CTEQHOBHMIUTRA y BojBommum no-
6ujajy c mom ]ep,aﬂ HOB TIOACTPEK, A.
»IIocebHa n3nama” nocrajy epmipja Ko—
jom ce meXXemo noHocuTH. Q¥ KOjH. ce-
pasymMmejy y CTBapuMa ORe RBRpCTe 3Hahe-
Kaxkra je 6una ‘morpeba jende commMmHe
OCHOBE 33 Hpey4JaBame BojERobaHCEMX
hicejba M KaKBe ¢y BeJIMEKe TeHKohe
Il9 ce OHa mu3Bejne.

J. ®. Tpudynockn

M. Koctuh u K. Tajuh: CIIEIIMJATIV~
30BAHO TIOBPTAPCTBO V¥V JYXX-~
HOM IIOMOPABJbY, IIPUJIOTI' IPO-
YYABAIGY IIOJBOIIPUBPEIHE TE-
OIPA®NIE CP CPBUJE. 360pHMK pa-
AoBa TIeorpadckor wmHermMryra ,,JOBaH:
Ifenjub”, K. 20, Beorpaz 1965., cTp..
103—145.

Kago mermuay ayropu, rajeme mno-
Bpha y Behem o6umy 3anoyeno je y
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.Jymuom IloMopaBiby jomr y npsoj IO~
.JoBuEM 19. Bexa: Hajupe Ce palIvpuiIo
.Y ILETOBOM -CEBEPHOM, KaCHMje ¥ ¥y jyR-
HOM moApy4jy.:Ilpex xpaj mpormmor u
Ha TIOYETKY Ccajalurer BeKa 3a jauu
~pa3Boj TIOBPTapCTBa HPECYAHM “MHU-
.Jlaxyy 6maa je Ikeye3HMUKA Ipyra Beo-
rpag—Hum—CERomse,

Y Bpemeny m3Mehy JBa CBETCKa pa-
‘ra FOmnuIo je no GmMTHe IpoMeHe y pas-
Memrrajy ¥ o0MMy NOBPTapCcKe IIpom3-
Bonme. IIpousBogma moBpha mowena je

_7la mIpeBas3uiasyu TpIKUiuHe norpebe pe-

TMOHANHMX IPafCKMX CPEAMINTa ¥ MC-
*paKJa ce Kao BaXKHO M3BO3HO IPMBPe-
busame., Ilocsme zpyror CBETCKOr parta
u pakbe ce HiMpe IOBPTapcKe YMECTO
Mame PEeHTabuIIHMX APYTMX paTapcKUx
KyJaTypa.

Y jyxuom IIoMOpaBIbY ayTopHU Cy
M3ABOjUAM jUHIE TIOBPTAPCKUX IIPOU3~
BOAHMX DejoHa Koju ce mehycobmo pa-
‘3ankyjy. To cy: I[POM3BOZHM PEjoH
BpamCKe KOTJAMHE, IIPOM3BOJNHM DejoH
. JIECKOBauYKe KOTJIMHE, IIPOM3BOAHM DPe-
_jou JHome Tomauie, TPOM3BOTHM PejoH
-aJIeRCHMHAYKE KOTJAMHE, ¥ Pany :¢y Ha

_ycneny HaunmH rocebHO TIpUKAa3aHe of—

JIMKe ¥ 3Ha4aj CBaKor HaBeneHor pe]o—
" Ha.

Pa,z: M. Koctuha un XK. I‘amha je
'BaHpPENHO MHETEPECAaHTaH I KOPMCTAH.
Y meMy Cy M3HETM Pe3yNTaTH Ayxer
“TePEHCROr McTpaxuBama. OHM Koju ce
pasymejy y pazoBe oBe Bpcre 3Hahe
“KaKBa je Omia morpeba jenHe commupHe
~CTyAMje OBe BpCTe M KakKBe Cy. Ouiae
‘3HATHE NCTPaxkK¥Ba4YRe Telikohe AOK ce
.0 € JOIUIO. - ‘

' J. ®. TpudyHOCKN

Mmaopan Cyumh: IIPMYPOJHY YCIIO-
"B 3A MCKOPUIIIRABAIGLE 3EM-
. JBUIITA ¥V BAPCKOM IIOJbY. 360p-
LHUK .pagoBa Teorpadcror MHCTHUTYTA

‘456

»JoBaH IIBmjnk”, K. 20 Beorpap; 1965.,
cTp. 181—+225.

Tpeneo Bapcko no.u:e,- Koje nemu’
y jyrosamajgHOM Jely Haller IpuMopja,
cacToju ce of TPp¥ Mame MOP@OJIOUIKe
uenmnbe. Te uenmse cy: ANyBUjadHO-
AUIyBHjaJHA paBaH, QIMIIHO-Kpey-
mayge naamHae nobpha M KpedrmHadko
noayocTpro Boiayjuiia. ¥V cBOM pajy ay-
TOP je NPeTXONHO W3BPLIMO AKeTabHY
apanusy NPUPOJHUX YCIOBA nomeﬂymx
MamKX IeJrHa Bapckor nosba. 3aTI/IM
je m3Beo cienehe 3agIbyUKe.

TTonasehy ca raeayuilTa KOHI@HTPA-
nuje arpapHOT ¥ IOJyarpapHOr CTaHOE-
HUINTBA, Opefeo BapcKo mojbe MMa Ma-
ne OpOXYKTHMBEHE IOBPILMHE Koje ¥
IIpeHacesbeHe. ArpapHa IIPeHacé/beHOCT
M PaEMju COIM]aHO-eKOHOMCKM Ppa3Boj
u3a3Baly Cy MCUTILEHY IIaplenamyujy
3eMIBMINHOT (DOHAR UM HPUMEHY Xerepo-
TeHe arpapHe NOpoussogme. OTyza cy
BPEHOCTM arpapHUX MNOBPIUVHA 33 TPn
O HeTMPM IIyTa €KOHOMCKM YMAaIbEHe.

MebyTnm, oGauim pejbeda, TOMIOT-
Hu 6I/mch Y TOKY TOAWHE U pe3epBe BO-
Ie, KAKO HABOAM ayTOD, oMoryhyjy mpu-
MEHY MHTEH3VBHE 00pajie 3eM/be M KO-
pimheme TPY 0 YeTHPH 3KeTBe ¢ o6pa-
beHux mnapuena y TOKy JejHe ropuse.
A TakaB XKeTBEHM TYPHYC MOXKe Za O-
Oe36eny OPMHOCE M HOBYAHE IIPUXOZE
¢ jenuEmiie arpapHe IOBPHIMHE KOjM He
3a0crajy 3a CKOHOMCKMM pesyJITaTiMa
HajIUIOZHMJUX 'arpapHNX pejoHa Halue
seMmbe. | )
¥ ZamuM u3jparamyuMa ayTop MCTH-
4e za Cy TOBPTApCTBO, arpyMapCTEO M
MAaCHMHAPCTEO IIpMMapHe TIpaHe HpuB-~
pebuBama Koje haBopu3yjy NPUPOLHHM
ycrosu Bapcror nossa. — Yonmre pag
M. Cyumtha 6uhe 0x KODPMCTM CBaKOM
KO Keju a3 casHa KakKBU Cy IPUPOJHK
YCIOBM ca MCKOpPIIhaBame 3eMJbMINTA ¥
jyrosanazHoOM Jeiy Hamuer npuMmopja.

J. . TpucdyHocku
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VIJESTI

IZ RADA GEOGRAFSKOG DRUSTVA BOSNE I HERCEGOVINE

Rad Geogré.fskog drustva Bosne. i Hercegovine' u'1_96‘6; godir}iv moZe se ocje--
niti kao dosta aktivan. Glavni oblici rada i1 djelovanja jesu: 'Godlsn]a skups$tina,..
terenski seminar, izdavalka djelatnost i pomo¢ radu podruznica.

U 1966. godini ocdrZana je u Biledi 3. jula XVIII Godis$nja skupstina, koj.c:»j*i
Jje prisustvovalo .50 ¢lanova naseg druStva. Rad ove skupstine je bio veoma uspje--
§an, narolito kvalitetan diskusijom. Na XVIII Godi$njoj skupstini izabran je-
ovaj Upravni odbor za $k. godinu 1966/67: :

. Dr M. Bjeloviti¢, predsjednik

. Prof. M. Jokanovié, potpredsjednik .~

. M. Miskovi¢, sekretar

. N. Mastilo, blagajnik

. O. Hajri¢, €lan

. S. Kulenovié, ¢lan ,

. Dr R. Gagparovi¢, glavni urednik Geografskog pregleda
. H. Risti¢, ¢lan

. D. Nikolié, ¢lan

Jubilarni X terenski seminar Gtcgrafskog drus$tva Bosne i Hercegovine-
odrZan je od 3—7. jula 1966, godine u Istoénoj Hercegovini, sa sjedistem u Bileéi..

3. jula poslije podne raspravljalo se o nastavnim planovima i programima.
geografije u osnovnim, srednjim i visakim $kolama. ' ‘ ’

4. jula dopodne je odrZan simpozij: Geografska problematika savremene-
Afrike, na osnovu referata: 1. N. Mastilo: Struktura stanovni$tva Atrike 2. Dr S..
Bakarsi¢: Dru$tveno-geografski probtemi Afrike i 3. Dr M. Bjeloviti¢: Politicko--
geografski problemi Afrike. Poslije referata razvila se vrlo Ziva diskusija i za--
kljuceno je da se referat simpozija $tampaju u izdanju Geografskog drustva.
Bosne i Hercegovine: Biblioteka geografija u skoli. .

Popodne je izvrien izlazak na Vrelo Trebi$njice gdje je Dr O. Zub&evié
odrzao predavanje: Doling TrebiSnjice. :

5. jula ucesnici seminara' su izveli autobus izlazak na teren: Bile¢a—Gacko-

DO~ AW

{predavanje prof. S. Kovadevia) — Cerierno (precavanje prof. M. Jokanoviéa)
— Sutje)ska (predavanje prof. S. Kulenovida) — Perudica (predavanje prof. V..
RZehaka).

6. jula ucesnici seminara su autobusom krenuli za Trebinje sa kojim ih je-
upoznao Dr 8. Bakar$i¢. Zatim su ulesnici izvrsili posjetu brani Granéarevu i’
Trebinjskom polju (predavanje prof. Dr T. Taneta). U&esnici su razgledali grad:
pod vodstvom prof. T. Kanaeta, kao i Fabriku reznog alata.

7. jula ucesnicj su izveli ovaj put: Bileéa—Trebinje—He Plat—Dubrovnik..
Voda puta je bio prof. N. Zustra. Rad seminara je zavrien u Dubrovniku.

. Kao i prethodni seminari, tako je i ovaj jubilarni X seminar bio na zavid--
noj visini kako u organizacijskom, tako i u stru¢nom poglzdu, to je jednodusni
zakljutak svih ucesnika seminara. Prema tome, cdr?avanje terenskih seminara.
predstavlja i calje najvainiju vezu i pomoé Upravnog odbora Geografskog drus-
tva Clanstvy, te treba i dalj: nastojati da se seminari redovito odrzavaju.

Za organizaciju seminara u Bile¢i posebnu zaslugu imaju drugovi profesori:
V. Papi¢ i S. Albijanié. ’ '
o M. Bjeloviti¢
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IZ REDAKCIJE GEOGRAFSKOG PREGLEDA

Svim saradnicima Geografskog pregleda

Zao nam je da upravo u ovom jubilarnom broju obavje$tavamo nae sarad-
nike o nekim mjerama kojima moramo pribjeéi pri daljnjem izdavanju »Geograf-
skog preglecac.

Poznato je, da smo sve dosacainje objavljene priloge nasih saradnika u ge-
-ografskom pregledu honorisali prema broju autorskih tabaka pojedinog priloga.
Ta novéana naknada bila je sasvim ‘sihbeliéna i ni u kom slu¢aju nije edrazavala
niti to moZe, pravu sustinsku vrijednost objavlijenog djela. No, 1 pored toga,
~dznos svih autorskih honorara po pojedinom broju, predstavljac je priliénu stavku
-1 'iznosie je pribliZno petinu ukupnih troskova Stampanja. e

Smanjivanje nov¢ane pomo¢i u na$oj izdavalkoj djelatnosti, odrazilo se i
‘na financijsku situaciju Geografskog dru$tva, uslijec ¢ega, smo i ovaj jubilarni
braj Stampali ulazudi sva financijska sredstva kojima smo raspolagalii Postoji
sasvim opravdana bojazan, da ¢e nam za slijededi broj Geografskog pregleda, za
sv. XI koja treba da izacl: u 1967. godini, nedostajati financijska ‘sredstva za po-
kri¢e svih do sada uobicajenih tro$kova oko izdavanja jednog broja,

Zato je Upravni odbor Geografskog dru$tva i Redakeijski kolegij Geografskog
pregleda donio zakljutak da ne moZe honorisati ni jedan objavljeni rad u narednint
brojevima Geografskog pregleda, '

Uvjereni snio, da de nadi saradnici pravilno shvatiti i ocijeniti znadenje ovih
mjera, jer smo sigurni da financijski efekat objavljenog mnaucnog ili struénog
rada nikad nije bio nikakav stimulans za njegov nastanak. O&ekujuéi daljnu $to
vecdu i svestraniju saradnju drugarski vas pozdravljameo.

ODBRANJENE DOKTORSKE DISERTACIJE NA GDSJEKU ZA GEOGRAFLIU
PRIRODNO-MATEMATICKOG FAKULTETA U SARAJEVU

“Milica Vranié: Jablani¢ko jezero © 1958
Ratimir Gasparovi¢: Prikazivanje Bosne i Hercegovine na geografskim karta-

ma od prvih pocetaka do kraja XIX stoljeca 1961
‘Orhan Zub&evié: Trebi$njica i njena dolina ’ 1965
-Ibrahim Busatlija: Reljef u povrSinskom slivu Nevesinjskog polja 1965
"Milo§ Bjelovitié: Zenica i njena okolina 1965

- SPISAK DIPLOMIRANIH STUDENATA I NJIHOVIH DIPLOMSKIH RADOVA,
KOJ SU DIPLOMIRALI NA ODSJEKU ZA GEOGRAFIJU NA FILOZOFSKOM'
1 PRIRODNO-MATEMATICKOM FAKULTETU U SARAJEVU OD OSNIVANJA

ODSJEKA DO KRAJA 1966, GODINE

1954.

1. Bakovi¢, Miluna Milan
- Privredno-geografske prilike Ljubiéskog

predela Caéanske kotline 30. 9. 1954.

: 1955.

2. Jelavi¢, Pure Marko |

Privredno-geografske I'i antropogeografske )
prilike okolice Bos. Samca 14. 2, 1955.
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3. Brankovié, Halida Fadil
2 IskoriStavanje tla u Sara]evskom po]]u
4, Butmlr Saliha, Hamdija, vanredan _
- Regionalhe-geografski prlkaz Kreseva i
okolice P ,
5. Ajdu.kovie, Ljubomira Dusant . -
a Reglonalna-ge!ografskl prlkaz cdoline Pa-
lJanske Mll_]acke i njenog slivnog podrud-
- RV ja - . ¢
6. Keki¢, Murata Asim-
Privredno—geografski znacaj Popovog po-
~Lja-
7. Ivankovié, Milana Svetozar
: Regionalno-geografski prikaz TrebmJa i
okoline .
‘8. Cavaljuga, Riste Vizljko .
) L Rezim Neretve
9. Frimel, Ivana Margareta _
: ’ Geografsko rasprostranjenje nafie u svi-
. ' jetu :
10. Tubié, Gnjatija Nikola ' ’
' Privredno-geografske karakteristike sa an-
tropogleografskim prikazom ., Petrovackog
‘ polja -
. 11. Zubgevié, Seulje Orhan
; Popovo polje — fizicko geografski pre-
oo gled
12, Imamovié, Ramiza Fadil ‘
’ : Opstir prikaz lesnih oblasti Evrope sa de-
taljnim prikazom u Vojvodini
13. Radulovnc, Radovana Vukasin
: Regionalno-geografski prikaz Danllovvra-
da 1 okoline
. 34. Dupland¢ié, Karla Cedomir, vanrecan
Klima Splita
15. Farleta, Krste Ivo, vanredan .
Raspored vjetrova na Jadranu
16. Vajcl, Elijasa Josip, vanredan
Raspored padavina na Jadranu

1956.
17. Boban, Marka Rajko

Lijevce polje
18. Pajéin, -Mije Marko
Geamorfolo§ka karakteristika Livanjskog
o polja
19. HadZiomerovié, Osmana Izéta
’ fr1v1 2da Ivangradske kotline i blize oko-
ine
20. Kugpelj, Gavrila Tatjana
Regionalno-geografski prikaz Travnika i
, okoline
21. Rakita, Riste Rade .
Prikaz -obi¢aja i vjerovanja naroda op$ti-
ne Janj sa djelimi¢nim osvrtom na neka
sela u qstalom Jajactkom-sitezu
. 22, Mandié, Ljubomira Ranko -~ °
?rografskl prikaz Sarajeva i njegove oko-
ine

-29. 6.
29. 6.
30. 6.

30. 6.
16. 7.

15. 9.

15. 9.
16. 9.
1. 11.

2. 11,
27. 11.
27. 11.
27. 11.

10. 1.
10. 1.
1.3.

11. 4.

. 1955.

1955.

1955.
1955.

1955.
1955.

1955.

1955.
1955.
1955.

1955.
1955.
1955.

1955.

1956.

1956.

1956,

1956.

11. 4. 1956.

19. 5.

1956.
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2
24.
25.

26.

27.
28.
29.

30.

31.
32,

33.
34,

® 35'

36.

37.
38.
39.

-40,

41.
42.

43.

44.
s,

“160.

Colic, AhJe Hasan .
Stodarstvo Vlasica
Anaiina, Stanka Mijat :
Bosansko Grahovo
Kavara, Hasana Kemal ' .

Regionalno-geografski prikaz -Capljine 1’

" okoline

Skaljic’, Abdulaha Nazim - '
Opsti antropoglzografski prikaz Sarajev-
skog polja ‘ S
Kulenovm Dervisa Smail

Bosansko—petrovacko polje
Jamakosmanowc Avde Dervi§

Ekonomsko—geografskl prikaz Varefa
Vlasi¢, Ante Zelimir

Dubrovnik - reglonalnogeografskl pri-

kaz :
Cosié, Nikole Mirjana

' Bazen Banoviéa — znadaj i eksploatacija

: ugljenih naslaga
Agié, Emina Dzemal

Mastilo, Marka Natalija, vanrzdan
Dolina Prade — I‘egmnalno geografski pri-
kaz

Kljuji¢, Mile Emilija
GeoloSke naslage Tuzlanskog bazena kao
sirovinska i energetska baza njegove in-

28. 5. 1956.
28. 5. 1956.

29. 5. 1956..

29.°5. 1956..
21. 6. 1956..
21. 6. 1955,

27. 6. 1956..

27. 6. 1956..

Flzlcko-geografskl prikaz Gornje Neretve 2. 7. 1956.
MadZarevi¢, Muhameda Dzevad
_ Zeljeznicki saobradaj Bosne i Hercegovi- .

ne ' 4. 9. 1956..
Sokal, Bedira Mirza :

Sarajevsko polje : 26. 10. 1956.

4. 12, 1956.

dustrije - 26. 12. 1956..
1957,
Lupl, Dinka Dinke, vanredan
Otok Hvar — reglonalno-geografskl prl— ) ‘
kaz 4. 2. 1957..
Busatlija, Mehmeda Ibrahim, vanredan
Bora¢ — regionalno-geografski prikaz  14. 2. 1957,

Bojovi¢, Jovana Milorad, vanredan
Prlvredne odlike srezg Ivangrad
Behmen, Mahmuta Amila

- 3. 6. 1957..

Bisée polje — ekonomskaoegeografski pri-- -+ *”

. : kaz
Resulovié, Omera Razija

. prikaz
Vasié, Milana Branko

Regionalno-geografski prikaz Srebrenice

Glozdanowc Jovana Cedomir
Regionalnorgeografski  prikaz Niksi¢kog
polja

Jovan0v1c DuSana B011dar, vanredan ’
Rlegionalno-geografski prikaz sliva Decan—
ske Bistrice

Hadzié- Sara]hé Semsudina Nedreta
Blazuj — geografski prlkaz

Rajéevié, Doke Smiljka .

- Navodnjavanje u Trebinjskam polju

29. 6. 1957..

Tre'bm]sko-dzwarsko polje — ekonomski . .

29, 6. 1957..
29. 6. 1957.

29. 6. 1957.

3. 10. 1957.

3. 10, 1957.

3. 10. 1957,



46. Stanki¢, Stanka Nada Uy . L .
Ekonomsko-geografski prikaz BlJeljln@ 1

njene okoline 3. 10. 1952.
- 47, Jovanovig, Mihajla Nadeida ' :

Mokro — geografski prikaz - 4. 10. 1953,
--48. Vasiljevi¢, Porda Gordana ' -

Aluminijum u svijetu - 4. 10, 1957,

49. Andeli¢, Blagoja Borislavka
C Razvoj i razmje$taj industrije na podrug-
ju grada Sarajeva 8. 10. 1952,
50. Ninkovi¢, Milana Ljubica

Opsti antropogeografski prikaz Trebinja 11i. 10. 1952.
51. Vukovié, Milo$a Veselin .
Bjelasica — regionalno-geografski prikaz 21. 11. 1957,

1958.

52, Banjac, Velimira Gordana
o Ekonomsko-regionalno prikaz grada Ba-

nja Luke i njeme okoline 22. 2. 1958,
-33. Kratina, Ibrahima Muhamed . )
Geografski prikaz Zenice 22, 2. 1958,
54. Miskovi¢, Dragutina Milog C
Trnovo 25. 4. 1958,
35. Pucar, Stevana Petar .
o Drvarska kotlina - 26. 6, 1958,
.-56. Mikoli¢, Vasilija Stevan ) :
Dolina Gradanice — fizitko-geografska . .
_ ) promatranja. . . . 2%. 6. 1958.
1. Pavkov, Marka Aleksandar R ) )
L PoloZaj i tip sela u Banatu 293, 6. 1958.
38. Prodanovi¢, Stojana Branka _ - .
‘ Laktasi ‘ ; - 30, 6. 1958.

. 39. Karamehmedovic, Omera Hasan _ L
Otok Lopud — regionalno-geografski. pri:
oL kaz o 1. 7. 1958.
60. Aligrudié, Drage Vidalk _ s
o - - Skadarsko jezero — geografski prikaz 1. 7. 1958.
6L, Softi¢, Dervisa Zekija
' Vukomeri¢ke gorice ) S 29, 9, 1958,
.62, Salihovié¢, Ibrahima Alija . ) : N
’ KRartografija od Dikeartove diafragme do . |
ke _ Gauss-Kriigkrove koordinatne mreve 29. 9. 1958,
63. Resetar, Ivana Zvonko . . i
: B " Rastok polje — fizi¢ko-gecgrafski prikaz 29. 9. 1958.
64. Pavitevié, Gavrila Mihajlo : S
S Regionalno-geografski prikaz Gornjeg po-
lja o

§ -29.°9, 1958,
65. Hadzimahmutovi¢, Mustafe Tbrahim -
. - Bijelo polje kod Mostara — fizi¢koge-

ografski prikaz v 23.°9. 1958.

. 66. Coki¢, Ahmeta Bedrija, vanredan '
Gornja Tuzla (Teritorija Gornje Tuzle) 29, 9. 1958.

_ 6% Ulakovié¢, Huse Fusein, vanidan v

Dubrave — regionalno-geografski prikaz “27. 1.’ 1958.

_.68. Leovec, Obrada Mirjana , C . :

Plevaljsko polje u NR €rnoj Gori — An- _ !

3 CL tropogeografska istraZivanja 27, 11, 1958,

:68. Lisni¢, Filipa Uros :

Danasnja saobraéajna funkcija Mostara 27, 11. 1958,

78. Popovi¢, Dobrivoja Momir - . . I v .-

el - : Ugalj u svijetu - ) 28, §1. 1958.

36T
¥ — Geggrafski pregled : }61



3, ¢vorovié, Baje Gordana

178,

6.

T1. Brenjo, Maksima Risto

18,
g,
8L

82-

84

' 85.

8T,

o

88,
" 80.
" 90.
91,

.92,
.93,
04,
9.

71 Rédovandv, Milovana Milica

| Latié, Zahira Alija

36

‘Buntié, Tlije Viatko

‘Rajéevié, Nikole Vojislav

1959.

Tipovi seoskih kuca u Backoj
Potitelj : e

Geografski uzroci i posledice: epidemije
~kuge ST

© Gaéinovié, Branka Nevenka

Kotorac ‘
Krupié, Bekira Benjamin S ’
. Regionalno-geograski prikaz. Banja ‘Luke
‘ o .. 1 ckoline '
Jankovi-Miskovié, Zarka Nada
Hidrografija slivnog podruéja Unca

Nevesinjsko polie — fizitko-geografski:
CTw '+ prikaz '
Vuksi¢, Lovre Darinka = -
Otok Sipan

Taipovi¢, Fadila Fadil K
Bar i okolina
Baoti¢, Josipa Ivo '

Donja Mahala — geografski prikaz -

- €ebié, Krstana Petar

Klju¢ u Bosanskoj krajini
&alinovié, Petra Mate :
g Jezeropolje — fizi¢ko-geografski prikaz
Kadyié, Ibrahima Mustafa, vanredan . o
R 7 Regionalno-géografski prikaz Tesli¢ke ko-
mune '
Vujosevié, Gavra Krsto
o Geografski prikaz plemena Kuca-
Papi¢, Mile ‘Veselin ; ‘
- Miruse
Zubié, Milosa Novak

] " kaz -
Perkovi¢, Miladina Mojsije

) ) Naselja na Kofnovima(
Popovié, Peka Datinka - )
) : Cemerno

L Dolina Tihaljine, Mlade i TrebiZata
Sakota, Jove Radmilo
o Jasenica

gerkniéko polje — fizi¢ko-geografski' pri-
Zahirovié, Njumana Zenan

Bréko
Kovadevié;, Vase ‘Slavko.

Gatatko polje
Jankovié; Milana Aleksandar

Igmanska povrs
Oliva, Tvana Zdenka .

. Regionalno-geografski prikaz Dobojskog

kraja : '
Demirovié, Ahmeda Adem:,

ju zvanom Bora¢ (Dolina Neretve)

Kupretko polje — fizi¢ko-geografski pri-

Isplti\}ahj'e érozij e zemljista .na podrut--

18; 2: 1959.

18 2, 1959.

18; 2. 1959.
18 2. 1959,

18. 2. 1959.
5. 5. 1959.

5. 5. 1959.

5, 5. 1959,

5: 5: 1959,
6. 5. 1959.

6. 5. 1959,

6. 5. 1959.

6;5.-1959.

30, -6.:1959.

30. 6. 1959.

30. 6. 1959.
30.-6. 1958.
30. 6..1959.
30. 6. 1959.
30. 6. 1959.

30. 6. 1959.
30. 6. 1959.
30. 6. 1959.
30.-6. 199.

+30.°6.1959.

20. 9. 1959.



91.
.98,
+.99.
2100,

01

102.
103,
" 104,
"105.
106,
107.

.108.

109,
/110
Al
AR2,
413,

114.
115,

116,
7.
118,
119,
120,
11,
122,
23 1

LR

11>

Mirovié, Ilije Gojko .
R . Geografski prikaz Crmnicé- ' ©e220 9, 1959,
Duié, Ivana Tvan = :
’ Panonski obod u NR BiH ) . 22.9.1959.
Joni¢, Omera..Daniel ) ‘ o v
’ LJut1 Dolac = ‘ 22. 9. 1959.
Musi¢, Ahmeda Cazim: v
’ Geogra.fske karakternstlke LJubuske ko- Ly
. mune o 22.9. 1959.
Gada, Cazima Skender )
Reglonalno-gpografsh prlkaz Pakdvice i
okoline , S 22.9.1959.
Cavarkapa,; Vese Zdravko ;
H1dr00rafske prlhke Glasmca i okoline 15. 10. 1959.
Cvoro, Danila Jovan e ey
Reljcf i hidrografske osobine Cabiilje 11. 11. 1959.
Tomié, Mihajla Zvommn' , e
Boracka jezero : . 11. 11. 1959.
M.iéeljié, Krste Vojin , e
< ,. .Ljubomir ~ : 26. 11. 1959.
Simeunovi¢, Nede Uro$ - o e
... Sokolac . 26. 11. 1959.
Lamoja, Jusufa Ismit .
. Privredne karakteristike U1c1nJa i oko-
line , 5.:12. .1959.
Toniasevié¢, Mihajla Zivko ‘ ' R
Dolina Kosevskog potoka —fiziCko-geo- . o
.grafski prikaz 25. 12. 1959.
L 1960. "
Radunovi¢, Radoja Bogié, vanredan ' . .
. Kosovi Lug o - 19.°1. 1960,
Manojlovié, "Sava Mirjana -
Hadzi¢i o 19. 1. 1960.
Nikolac, Ivana Branko . , , ’ '
) Delta’ Neretvé- - 11. 2. 1960.
Lontos, Gruje Zarko ‘ _
’ Rajlovac 11. 2. 1960.
Puricié, Gojka Dusan '
Regionalno-geografski 'prikaz Neretve 13, 2. 1960.
Karabegovm, Uzeira Fatima
Derventski” lug 13. 2. 1969.
Jereminov, Jovana Vera '
Uticaj industrije na sela’ 1 okolini- Ze--
o nice 13. 12. 1960.
IvaniSevié¢, Jak$e Lidija . B ’ ’ )
*" Hrasnica 13. 2. 1968.
Musara, Mate Alenka B o
Ilija8 13. 2. 1960.
Brezar, Trifka Jovan , . : ’
_ Vogoséa 13. 2. 1960.
Ragu#, Andrije 'Vlatko e
‘Ivanjsko polje 13. 2. 1960.
Makeljlc, Ombra Elvidin
-Sjeveroistotna pedgorina Trebev1ca 21. 3. 1960.
Kapor, Frane Marija , .
Varosica Pudiséa . 18. 4. 1960.
Kancel]ak StJepana Ljubica, vanredan . i ]
Stocarstvo u okolini. Sisky 18. 4. 1960.
Dehc, DarnJana Petar o ‘ .
; ... Pazar u Ljubuskom = " s 18. 4. 1960.



1.

125,
126,
127,
128,
129,
130,
131,
: lm.
13,
134,
435,
136.
137,
™
139,
‘140,
141,
142,
143,
144,
<748,
146,
141,
a8
1.1
1501

81

Puljié, Andrije Vid

Kireta Nikole Ljubica

Tafro, Dervisa Semsa
S - : Boracko jezero- — reglonalno-geografskl
. prikaz _
Popovié¢, Milo§a Cvjetko
Komovi — fmcko-geografskl prikaz -
Muftié, Omtra Nijazija
‘ _Pliva — potamoloSka studlja '
Tahmas, Seida Naida: - B
Pazarié¢
Sad1kov1c, Haklje Muhamed o
Geografski pr1kaz Zlvmlca
Pasié, Mldhata Meliha
_ Fizi¢ko-geografski prlkaz doline rueke Ze-
‘ ljeznice
Kerkez, MlhaJIa Smilja '
Gravitacione sftre Banja Luke
Sedibovié¢, Smaila Mubhamed
Faletiéi
Karavdié¢, Esada Enver
Dolina Gracamce i selo Bogowél
Hadzidedi¢, Sut:jmana NedZad
Seoske kude i zgrace u Lepemcx
Gorana, Re51da Hasan v
- Antropogeografski <pr1kaz Ulcm]a
M110§ev1c, Todora Veljko
Rudo polje

Spai¢, Andrije Vukosava
Katuni uBosni i Hercegowm i Crnoj Gori
Burazer, Uro$a Mirjana
. Rijeka Miljacka -— fméka-geografskl pri-
kaz
Ostojié Stevana Miroslav
Plavsko-gusmjska oblast —_ fizi(:ko—geo—
. grafski prikaz .. o
Planini¢, Mate Andrija

. Bjelopoljska nase]ja kod‘ Mostara
Milakovié, Jove Jelzra
PoloZaj i teritorijalni razvoj Brckog
Todoromc, Milorada Velimir
) v Nahorevo
Kori¢anac, ‘Sime Branko
Javor — geomorfolosk1 i hldrografsk1 pri-
kaz
Kovadevié, Lake Vlado .
i Bje1a§mca - fmlcko—geografskz prlkaz
Nedel;kovu’: Mllutma Dragisa, vanrecan :
Klima Gorn]em Milanovca
Nikovic’, Save Radojka

. Kasindo
Prelevié, Marka Bozidar

Golubovci — naselje u Zeti

. Saobradajni znalaj Doboja
Perusina, Nikole Zora : .
S ‘Tipovi kuca u Sarajevu

'Kneievié éedomn', vanredan
Komuna 0kucan1

Geografsk1 prikaz sela ‘Vo;kmnm ‘

Medovié Nikoit: Mircslava Lo
Strpci — antmpogeograffskl pnkaz '

28.

'28.
28.

28.

29.

29.
21.
21.

5.

5. 10,
19.
iR

- 30.

22.

.22,

22.

4.

14.

11

21,

S O
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10.

it
11,
11,
12.
2.
12.

12,

1560
1950..
1960.
1960..
1960..

1966
1960..

. 1960

1960..
1960.
1960..
1968..

. 1960..
. 1960..

. 1960..
.- 1960,
. 1960..

1968.
1960..
1960.
1968,
1960.
1960..
1960,
1960.
1568
1968.
1960,



152,
153.
154,
155,
156.
157.
158,
159,
160.
161.
162,
163.
164,
165.
166.

167.
168.
169.
170.
471.
12,
173.
174.
175,

176.
171.

478.

‘Mid#ié, Sakiba Akif

1961. -

Selimovié, Osmana Fadija
Cajniée
Smallaglc, Ibrahlma Sabera
~ .. Prada
Grabljanovié, Joce Borjanka
Rovm] A

Hod#i¢, Mehmeda Huso
Vajzovi¢, Junuza Ibrahim

Plavec, Leopolda Anton

Zijamet -— Crna Rijeka (kod Trnova)
‘Sredanovi¢, Tome Ilija

Razvitak pomorstva u Crnogorskom pri-

marju
Huméanin, Alije Avdo
' Stari Majdan
Popovié, Jovana Andelka

Skopljanska kotlina
PL,zelj, Zvonimira Dragutm

-Naselje Pale

- Gradafac
Kovacevié, Mlladma Milosg

Bjelopoljska kotlina
Rustanbegowc, Osmana Sead

Kaduewé, Zagorca Jovan
* Cipuljié
Fazlaglc Ibrahxma Fahrudin

ljina
Lijiljak, Jovana Milan, vanredin =,

Hrasnica
Kifi¢, Huseina Zekerija

Cabrié, Petra Zrinka

Cmcov1c Bogosava Gordana -
Mostovi u Sarajevu
Os:managié, Smaila Abdulah, vanredan

Zenitko ugljeno podrudje

Fojnica — antropogeografski prikaz

Hizbovié, Sulje Bedir

Pazar u Sarajevu
Basié, Milosa Milorad

Tar¢inska kotlina
Bogojevi¢, Save Bosko, vanredan . -

Belo polje (kod Peéi)
Jovié, Vase Boko

ski prikaz
Mihi¢, Jovana Ljubo

{;Jllbll’l_]SkO pol;e — antropogeografskl pri- ..

Jusufbegovi(: Mehmeda Osméh, vanredan -

Fizi¢ko-peografski prikéz slivnog podru&- - -
15.

i, Ja Tijeke Rarne -
Mandlc, Nhlenka Mlodrag

Rogatica — regionalno-geografski prikaz

Seonica — na elje u dolini Seonici

Geografsk1 prlkaz komune Tuzla

Reglonalnogeografski prikaz komune Cap-.

Bijeljina — geografski prikaz

Loparska komuna — ekonqmsko-geograf-

Geografskl prikaz, Sremsklh Karlovaca

24.

25,
31.
12,

20..

20.

20.

29.

30.
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. 1961
. 1961
. 1961.
. 1961.
. 1961.

1961.

. 1961.
. 1961.
. 1961.

1961.
1961.

1961,
. 196t.

1961.

. 1961.
.1961.
. 1961.
. 1961.
. 1961,

1961.

. 1961,
. 1961.
. 1961,

. 1961.
. 1961.
. 1961.
. 1961.

165



. 179 Kabanica Milenka Dus$anka, vanredan

-206. Radeta, Stojana Defan

+

Drina kao granica e 209, 196E.
-..180. Volpert, Franje Jano§ e _
N Temerin S, el oo 21,9, 1961
181. Kevac, Stanka Marija
Co o Antropogeografski prlkaz doline Rlbmka 21. 9..1961..
182. Boban, Fetra Hinga
P Gatrla ' ; e 21.9. 1961
1&3., Taso,“Saéira, Salih o )
"~ Hresa o +722..9.1961.,
1,254 Peric’, Poke leola, vanredan . . ' .
Ogulin R 23. 9.:196%.:
Iﬁiq*Fl.llnqvié. Save Ostoja . . . :
SR o o Zabno .23. 9. 196%.:
186. Obuéina, Zivka Milosav N _ )
Nova Varocé 30. 9. 1961..
85 Sinaiibegovi¢, Nurije Fadila X T
Krnjin planina . 30. 9. 1961..
188 Vlsockl Adalberta Miroslava v ; '
Gradska naselja. Dripe. (od Scepan polja
do Ustiprade) -.26..10..196%::
189 Stolanovxc, Vojislava Marija
Gradska naselja SJever01stocne Bosne: .. 26..10.-196%.:
190 Han]ahc, Asima Mersema
Regionalno- geograffskl prlkaz komune Go- - S
razde .. . - : 10. 11. 196%..
191, Muhurdarevié, Mehmedalije Maida S S ra e : .
.. Gornji. Seller ' e 14». 11, 1961
192. Krasni, Ladislava Astrida’ ‘ - o )
_ o Stocarstvo u kupreskOJ komum . 14. 11. 1961..
I93‘=Ub0vié Dimitrija Dusan ' . - : T
._Dolina Tilave 28. 11. 1961..
194. Atanackovu: ZeIJka Lijiljamna’
Reglonalno-geografskl prikaz .Bijeljine i .. . T
. . njene okolir's 4. 12. 1961..
195.- Vojvodi¢, Pure Radule :
. Krusci¢ — anlropogeografsk1 prlkaz 4. 12, 196%..
--:196.. Filipovié¢, Omera Dzemila .
) ) ) Dolina Sane .o 8. 12, 1961,
197. Sivéevi¢, Saliha Hamdija . o
o Teritorijalni razvoj Tuzle 15. 12. 196L..
-198. Basagié, Mustafe Lejla I oL . o
.Olovo , oo 15. 12, 1961,
200. Davidovi¢, Stevana Strahinja . R .
. o Erdevik . 15. 12, 1961,
-201.\ VOrkhpié, Milana Spaso : :
N ] Regionalno-geografski .prikaz  komune
Plaski” ‘ 22..12. 1961..
202. Zastavnikovi¢, Mihajla Savo, vanredan
Geografsk1 prlkaz naselja Cehnac - 15,12, 1961.
199, Bucalovxc Alije Abulkadir ) '
‘Nova .Gradidka 19. 1. 1962..
.203. Nikig, Mllana Dusan i oo
Livno — tlpovi Kuda ' 29. 1. 1962..
2(!4 Stankovié, Mitra .Mibiajlo '
. Hidroloske: (potarnoloske) kar,akterlstlke ) ,
Sane - ~16. 4. 1262
205. Softi¢, -Tbre Muhidin' ‘ v B
K ' Trebevié¢ — fizitko-geografski prikaz = 16. 4. 1962.

Porori i estavele u Livanjskom polju  16. 4. 1962.



207. Sehic, Mustafe Adul B ol eonTe

Kakanj = ¢ :
208. Mrdenovié, - Rade - Moméilo, vanredan
Staro Petravo selo o 1. 5 1962.
209. Supié, Milutina Milorad , o
“‘Komuna Gacko _ 12. 5 1962

210. Salaski, Petra Emilija ki k L .
Fizi¢ko-geografski prikaz manske
vri geoer p g e 1 6 1962
211. Jajéina, Zuhdij'e Seada o :
_ Ned#arici — antropooeografslq prlkaz 1.°6. 1962.
212. Munasipéi¢, Hamdije Naim

Antropogeografski ' prikaz Bosne . L 27, 6 1962;
213. Gaon, Sante David, vanredan

Drustveni i geografski. uslovi 51ren]a Je- , ‘

vreja na Balkanskom pouostrvu " 27. 6. 1962;
214. Radeta, Vese Milena L .
Veliki Guber — antropogeografski pri-; . -
kaz 27. 6. 1962.

215, Festic, Adema Rasid . | )
Dolina Zujevine .. 2106, 1962,

216. Ilié, Vase Zarko e

Kretanje stanovni$tva u ‘Sarajevu u vezi !

o "~ sa teritorijalnim -$irenjem grada - 28. 6.
217. Andri¢, Tlije Dobrinka : R
, . . ViSegrad 23, 6
218, Juraki¢, Mate Ankica T
’ , 4 Derventa : .29, 6 1962.
219. Bogovié, Milana Kosta R

) Sliviho podrudje Nevesmjskog polJa 30. 6. 1962
220. Ercegovié, Marina Ivan, vanredan .
Geografska uslovljenost razvoja: Rije€ke +'
luke , 30. 6 1962.

Ribnjak Sanidani 13. 9. 1962,

‘\.

221. Vehabovié, Huse Ferid

222. Markoti¢ Tvrtko
Transformacije peraza u Visogkoj ko- . - - oy
o L o muni . . 22. 9. 1962.
223, Zustra, Sadira Nedzad R : e
) o Otok Kalamota 26. 9. 1962,
224. Radeti¢, Milana Vojislav : C

225, Erié, Doke Slavko . T
Rat kao geografski cmllac na Glasincu 29. 9. 1962,
226, Mandi¢, MthOJa Nadezda
Antropogeografski prlkaz Rogatice . 10, 18, 1962,
2217. Koprivica, Nikole Miroslava .
Prosjenica — antropoutografskl prlkaz 10. 10, 19.6%.

Siberiska Juka . - T 29.9. 1962,

228. Brajanac, Saliha Sadir

e _ . - ‘Dolina rljeke Mile¥evke 15. 10. 1962.
'229. RMladen, Boka ‘Mara ) : . L
L Geografski prikaz komime Ilidza ~24. 10, 1962.
-230. Karovié, Mustafe Fehim

Seoska naselja Zupe Drina o 24,10, 1962
231. Lemez, Miladina Milenko

Rudarsko- -dindustrijski znalaj tercijera ‘u. .

e o Sarajevskozeni¢kom basenu 2111, 1962;
232, Sijerci¢, Sejfe Ejub ‘ T . el e
: Trebevic¢ : : T ¢ 2L 1962,

233, Breka, Milosa Pavao Ce
. Kninsko polje — fizicko-geogiafeki pric: ~ = &
Kez Lo 23, 11. 1962,



235.
2_36.
231,
8.

239,
240.

241.

2i2.
243.
244

2,?45‘.VSahmpaslc Derv1sa, Mersada vanr.

Sumarstvo i drvna mdu.strlja u NR Bosm

246.
241,

248,
249.

250,
251.

252,

753,

254,
255:
256,
21,
2.
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:::Suiton.vja,b Perke Luka

Péhar, Iya:né Zyonimir

‘Nani¢. Avdije Senija

"Uloga politicke granice na ekonomsk1 i
‘kulturni Zivot stanovni$tva (na primjeru :
sela Mirusa)

Regionalno-geografski prikaz komune Cit-
‘Vlasié, Josipa Melita: .
Etlje
Dabié, Slavka Dusanka

soCke komune
Andrejevic, thorl]a Aleksa, vanredan '
Komuna Vogoséa — reglonalnogwgrafskl
, _ prikaz -
Islmnovié Saliha ‘Sabina -
'Ierltorljalm razvoj Mostara ¢
Mu;acxc Ahmeda Mejrema
Antropogeografski prikaz savremenih gra-
dova Crne Gore
Kapel, Mihajla Anton
Butmir — antropogeografskl prikaz -
Jovkomc, Milana Mirjana
Gradski saobracaj u Sarajevu
Boac, Petra Branko, vanredan

Osijek — poloZaj, razvoj i funkcue .
Markomc, Rade Obrad :
Geografski prikaz Jajacke komune

i Hercegavini

_Custovié, Mustafe Nermana

Jasen — antropogeografskl prlkaz
Smiljanié¢, Mile BoZo

Jarku
Albijanié, Blagoje Simo
: Bile¢ka uvala — fizi¢ko-geografski prikaz
Nalazi¥ta uglja u Evropi o

Hadzié, Camila Esad ‘
Lezidta mrkog uglja Banovica

Mlhdrag, Jove Bosa, vanredan
Dolac, nekad selo, danas dio grada Sara-
jeva

Mar7ié-8imié, Ljube Andelka
Otak Pag

Stankovic, Vlac’fe N]egoslav ’
, Saobradajne funkcije Doboja i njihova
ekonomsko-geografska uslovljenost
Obradovié-Jandrié, Nikcle Dragica
Glamoc
Calki¢, Mustafe Hidajet, vanredan
Turizam Hercegovme .
Knezevxc, Nikole Zdravko
- Kagié
Nikoli¢, Bogdana Ljubomir, vanredan . . : o
Stanovni$tvo Sara]eva ‘ oy
Komlien-,; Jetra Milja e _
AR o Geografsk.i‘ prikaz komune Bihad

Privredno-geografske karakteristike Vi- .
: Coo 28,12,

23. 11,

- 230

7. 12,

28. 12.

28. 12,

28. 12.
17. 1.
17. 1.

26. 1.

17. 4.

Kolonisti iz Bosanske Kra]me u Backomv

“17. 4.
13. 5.

7.6

24. 6.

.26. 6,
26. 6.

1962.

1962.

1962.
1962.

1962.
1962.

1962.
1963.
1963.
1913,
1963.

. 1963,

1983.

1963.
1963.

. 1963,
6. 1963.

. 1963,

. 1963.

1963.

. 1963,

1963.
1963.

1963.

1963.



259. Kovagevi¢, Acema Jasming A e A
: " Bosanska 1i-Stara Gradlska - 26 6. 1963.
260 Kuduz, Petra Vido o

" Gustina stanovni$tva Donje Hercegovme 26. 6~ 1963
261. Cabra_]ac, Martlna Zdravko, vanredan

. Mikanovci t S 14 9;-1963-.
262,/ Bubalo, Zaima Jasenka o . e
o Urbanisticka struktura Mostara - .21 10:1963:.
263.-Zdilar, Ljube Mirko i o L
Duvan]ska komuna o s 21,100 1963

264, Sekulovi¢, Sekule Tamsra

Snébdxjevan]e grada Sara]eva mlijekom - 12. 11.21963.
265 Andeélié, Janka Miladin, vanredan

Buéa PotokHAhpasm Most Co U3, 1201963.
266.' Jeftié, Jove Mara

Reglonalno-geografskl prikaz komune Va- -+

re$ 23 12 1963.
. 1964,

'267.,Hav,ala, Sal’iha Fahra . o e
Geografski: prlkaz komune leno e 24. 1. 1964.

268. Bjeletic, StamsL  Milosav, vanredan CoTrTre
o Cengié Vila — Dolac Malta 26. 2. 1964.

269 Segedm, Petra Martin, vanredan = '
Grad Kortula — ‘geografski prikaz .. 11 3. 1964.

270. Marceta, Ilije Luka, vanredan T e
Bosanski Novi — geografskl prikaz 12. 4. 1964.

271 Rakanovxc Velimira Ranka S e
Gustina stanovnlstva saraJevskog sreza~ 25. 6. 1964.
272. Blécemc Mehmeda Ferid ) ) ) v
Srebremca T 25. 6. 1964.
273; Bjelog’rlic’, Radoie Cee ;
Avtovac : ot 250 6. 1964.

274, Rados- -Jokanovié¢, Milana Zorka e e
Berkoviéi — geografski prlkaz T 20,10, 1964
275. Mlljanowc, Blagoje Branko
Regionalno-geografski prikaz komune Lis-
tica 20. 10. 1964.
276. Vasﬂy.vic, Dusana Aleksandar, vanredan
; Predstavljanje reIJefa na plastlcmm kar- i
tama . .+ - 30. 10. 1964. .-

Drustveno—geografskx prikaz Decana 31. 10. 1964.
278 Stepanov, Petra Milos, vanredan ; S
, Sliv Orljave sa Londzom — potamolosk1
rad sa osvrtom i na neke vodoprlvredne
probleme . 17. 11 1964.
279, Damjanovié¢, Jovana Vladislav, vanredan )
, Uticaj kolonizacije poslije prvog.i drugog
svjetskog rata na toponomastlku AP VO_]-
VOdlne BE ,,24-' "‘11‘.‘1 1964.

277. Kosi, Keplana Dzevad

1965-: s

280. Lausevié¢, Milosava Vojislav, vanredan - ‘ : . o .
Topografsk1 shv rljeke Rame: - 27.-1. 1965.
281. Radosevic Jove:Dako : o

""" -~ Civilni vazdugni saobracaj u Jugoslaviji 5. 3. 1965.
282 Durmlsevic, Avdije Rasim SEE e it

FIE AR Nas¢lja ‘u:8atorskoj: kotlini N 5. 3. 1965.



283 Ilic Mllosa Mom¢ilo e
~ Bela Crkva. — reglonalno-geografskl prikaz 5 3 l965~
284 Vujasenovxc, Svetozara Vera
- s : Vitkovi¢i-— primjer izmjene funkcue na- )
selja pod utlcaJem industrije - 3.14,:1965%
285, vOmeﬂ:odzié Muhamtzda Ahmet ] )
. Derventa — reg1onalno—geografsk1 prikaz - -3.-4::1965.
286.Maljevi¢, Rade Marko

, . Gracamca kod Gacka f22,55.11965..
287::Jarié, Jovana Vojo _
Elemir pre i poslz pronalaska mafte’ -29.5,11965..
288.-Kulenevi¢ - Asima: Az’ : ' » : = .
, Ekonomsko-geografski. prikaz : Bjelagnice +29.5.:1965.
289.:Mededovié, Hedija o
_ Bijela polje 22.6.°1963.
290. Barovié, Vidaka Vasilije- - L
- a Geografski prikaz Koinana, Bandiéa i Za- :
garca 30, 6. 1965..

291. Hasanbegovid, B 2¢ira Maida .
Plevaljsko- polje 39. 6. 1965..

292 Merlo, Ivice Mira A
- . Snabdijevanje grada Sarajeva povréem ’30.”6.’1‘965,
293 Abdec-Kané Ibrahlma ‘Nurudina . -
Geografske promjene posh]e drugog SVJet-
skog rata na Kovamcxma — Grbavica I - . . -
e ) Vracima : 23.99,"1965..
‘294, Grgur, Jefte DuSan ' i
e S Regionalno-geografski prlkaz naselja Sut— ‘
‘jeske . ; 5.~ 10..1965..

295, 'Gasié, Zarije Milenko .

Stanovmstvo erjedora - S 5..10.. 1965..
296' . Sendijarevi¢, Hilma Vahudin

Dnevne mlgracue u Dervent1 e - 19.-11..1965.
297.. Dednmé ‘Budimira Ksenija

Stari zanati SaraJeva P 22,-120 1965,
298.. Erzen-Vukasovi¢, Aygustina Zdravka .

Naselje Novi’ Travmk RO 22.-12..1965.

1966

299. Blago;ewc, Sime Desanka S ‘ '
‘Teslié " 8. 3. 1966..
300. Hadzmsmanovxc-Demirowc Omera Nermana ‘
L . Bijtlo polje — reglonaln&geogmfskl prl-
e ‘ kaz - _ 21. 3. 1966..
301. Klop¢ic, Alojza Marija , . ’
‘Snabdijevanje ‘grad'a ‘Sarajeva sirovim

_ ' ‘mesom I ribom ) 20. 6. 1966.
302, Hajri¢, Asima Ferida . : .
. . Jzletni¢ki turizam Sarajeva : “Z20.'6. 1966..
303. Limié, Teufika/Azra : . o
TIndustrijagrada Sarajeva 29. 6. 1966..

304. Zaimovié, Ac:ma Esma
- Klimatoloske karakteristike opstine Ko-

tor Varosi 27. 6. 1966..
305. DzZonlagié¢, Abdulaha Vahdeta .
Saraje'vskawéaréija B Ch ik 7. 1966,

306; Suli¢, Tome Bozidaxr

Geografske promjene u Kalino¥ickom 7za:
s " gorju-uslovljene drugim sv;etskun ratom 17. 10 I966~
307. Pjano, Halima Ago o : ;
R \Geografskl ‘prikaz ‘Qcke 21, 10. l%ﬁm



308. Pudi¢, Purda- Radenko AR B o,
‘ ’ Geografsk1 prlkaz Ivaanke

309. Bakija, Nikole Stjepo *
: ¢ina:
-310.-Vajzovié, Dervo, vant ecan

: tranja
211.- Novakovi¢, Bogdana Kosovka

Gornga' granica ‘stalnih naselja u Herce-

govini
312, -Slipi¢evié¢, Salka Bienana . _
“Turizamy Mostara

. .Geografskl prlkaz zapadnog podruc;a‘ Du- R
-brovmka od ‘Dubrovacke rijeke. do: Brse- 5 ll 196 6

Rakltno — drustveno-geografska prom ~

21 10 1966»

2. 12:.1966:

14. 12, 1966.

. 30. 12..1966.;

SPISAK RADOVA OBJAVLJIENIH. U GEOGRAFSKOM:PREGEEDU

‘OD SVESKE-I'DO-X
CLANCI

Alikalfi¢, Fazlija::8tete od grada na: §umskom ‘drviecéu i-grmlju’

‘Arzamasceva, V. L.: Opyt- 1ssledovam_]a reZima mestnoj pogody

v Jugeoslavii — — — — — — — = —
‘Bakarsi¢ ,Sulejman: Prevoj Ivan — — — — — — — —
Bakarsi¢, Sulejman: Gtneza Sarajeva — — —
Berezowskl Stanislav: Stocarska. kretanja u- Poleklm Karpatlma

. Bieloviti¢, Milos: Duhan u Hercegov1n1 _— e — —_— — =
Bjeloviti¢, Milos i dr: Zivot i rad prof, Dr M’llenka S.: F111poV1ca

Bz‘kgc, Husein: Uvadna rije¢ = — — — .= — —  —

¢, Husein: Sedamdeset goding == — — — — = = —

n;

kotline —

Dimié, Jovan: Leliéki kr§ — — — '-— —_ — = = — -
Berkovm, Branislav: Geolo$ke osobine Diivanjskog polja i mo-
guénosti gradnje akumulacue na nJemu _— —

Derkovic, Branislav: Hidrogeolo$ka razmatranja §ire okolinz Su-

tomora — — — — — — — — =

Biki¢, Salko: Erozija u Bosni i Hercegovini — _— -
£1k1c, Salko: Ekstremna po*ledlca u Mostarskoj kothm u Jar\uaru
1963 i njen uticaj na vegetaciju — — — —

BDurkin, Stanko: Privredno-geografski znataj gajenja riba u Ju-

goslaviji — — — — — — — — — — .

-Filipovié, S. Milenko: Cvulceva antropogeografska skola«— —

.Filipovi¢, S Milenko: Prijatzljstvo na .osnovi_razmene dobara i -

usluga — prilog proucavanju Zivota u karstu

Filipovié, S. Milenko: Krov »Ruska treska« u Bosni — — —
Filipovi¢, S. Milenko: Poreklo, starost i rasprostranjenje toponi-
a ma i antroponima »$trpei« — — — — —

“Fukarek, Pavle: Fresinica (Dryas Octopetala’L:) i- n]ena veza sa’

tragovima diluvijalie -glacijacije — — — —

-fﬂkafek Pavle: Prilog poznavanju gramca krsa u Bosm i Herce-v
gOVINL — i o win aah —

Fukarek Pavie: Granicé. raSIren_}a 1z;razxt1h ﬂormh elemenata N
vegetaciji- Hercgovine — — — — — — —

usein: Aleksandar Humbolt — — — — — — =
Buéathja, Ibrahim: Novo shvatanje o porljeklu reIJefa P] =va1]ske ’

L
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“Gasparovié, Ratimir: Kratografski prikaz jednog dijela Bosne iz :

, 1783, gedine — — — — — — — — —
“Gasparovi¢, Ratimir: Vischerova karta Donje Austrije iz 1670. g.
Gluséevié, M. 1 dr.: Zivot i rad prof, Dr -Milenka S. Filipoviéa —
Hadzidedié¢, Ned?ad i dr.: Zivot i rad prof. Dr Milenka, S. Fili
> povila — — — — — - -
Jereminov, Vera: Migracije zaposlenog osoblja u Zenici - —
Kaljesnik, S. V.. O teoretskim osnovama fizicke geografije —
Kanaet, Tvrtko: Neke biljke kao indikatori za utvrdivan): iz-

viesnih pojava i oblika u reljefu — — —_——
XKanaet, Tvrtko: Q nekim prob.>mima hidrografije u slivu rijeke
, Plive — — — — — — — — — — —
‘Kanaet, Tvrtko: Ljubuski travari — — — — o o o =
Kanaet, Tvrtko: In memoriam profesoru Huseinu Brki¢u — —
Kanaet, Tvrtko: Jasenice i Jaseni¢ani — — — — — —
Kanaet, Tvrtko: La ligne de partage des aux entre I'Adria et Ie
Pontus a Glamoc¢ko et Kupre$ko polje — —
Kanaet, Tvrtko: 'Petnaest godina rada Geografskog drustva: So-
cijalisticke Republike Bosne i FElrcegovine -
‘Kanaet, Tvrtko: Temperature des sources par rapport & la
structure pétrographique — — — — — —

Kanaet, Tvrtko: Temperaturaizvora -u odnosu na petrografsku
struktura — — — — — — — —

‘Kapidzi¢, Hamcija: Jedan pokusaj na izradi geografije Bosne i

Hercegovine za vrijeme Kalajeva re¥ima — —

Kovadevi¢, Jasmina: Bosanska i Stara Graditka — — — —
Krivokapi¢, Bajo: Savremene i drustveno-geografske transforma-
cije strukture stanovni$tva gradske i prigrad-

ske zone Nik§ida ~— — — — — — o

Luti¢, Vojislav: Rezultati mjerenja intenzitets suncéevog zradenja
u-nekim mestima Bosne i Hercegovine — —

-Markovi¢, Mirko: Pregled upoznavanja Dinarskog gorja (od naj-
starijih vremena do 1878. g.) — — — — -
Markovié-Marjanovi¢, Jelena: Lesne naslage doline Sprede. Pret-
: hodno saop$tenje — — — — — . —

-Markovié-Marjanovi¢, Jelena: O stratigrafiji lesa -Skopske Kotline

- Markovié-Marjanovié, Jelena: Pleistocen u Donjoj Toplici — —

-Mastilo, Natalija: Kasaba kao vrsta naselja, — - — — —°

‘Milojevi¢, Z. Borivoje: Primorje na uféu Paraibe — — — __
-Milojevié, Z. Borivoje: O kontinentalnoj i primorskoj strani led-
nika- Hardanger (u Norve$koj) — — — —

-Milojevi¢, D. Miroslav: Privredno-gzografske osobine sliva Osa-
nice’ — — — — — — — — . i

Papi¢, Kredimir: PoloZaj i teritorijalni razvitak Travnika —
Papié, Kredimir: Hijerarhijska struktura urbane mreje —
Pavi¢, Radovan: PSenica u svietskoj privredi — — — —
Pavié, Radovan: Problemi geopolitickih deformacija. — —
Pavié, Radovan: Centralni dio Istotne Bosne. — — —. —
Petrovi¢, B. Jovan: Kratke pojave u tercijernim sedimentima
» o Gornjeramske - kotline -~ — — — —

szetrdﬁé, B Jovan: Dolina Sutjeske, geografski prikaz — — i

Petrovi¢, B. Jovan: Kragke pojave u pleistocenskim konglomera-

tin;a :Bijelog'P_olja —_— - = — = =

;P*etmvicé, Rude: O 'prdl;)lemu gedgrafske rajonizacije Jugoslavijé
Petrovié, Rude: Socijalisti¢ka izgradnja i geografski lik Jugosla-
vije — — — — = == e e

(s k3
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Plesnik Pavol: Niektoré rozdiely medzi hornou hranicou lesa na

 Radusinovié, Pavle: Neka demografska obiljeZja primorskog re-
giona Crne Gore — — — — — — — —

Bjelasnioi, na Trnovskom gozde a v Zé.padnych
Karpatoch — — — — — — = .

Ramovi¢, Mehmed: LeZiSta bazi¢ne Zeljezne rude u paleozo1ku

centralne i Jug01stocne Bosng — — — — —

Ramovnc, Mehmed: Razvoj meteoritike, kosmicke mmeraloglje

kasmovulkanologije — — — — — — —

Ramovié¢, Mehmed: Geotermodinamski ciklus — — — — —
Rubié, Ivo: Mede Mediterana na 1stoén03 obali Jadrana — —

.Salihovi¢, Alija:

Deformacija poyrine Jugoslavije u GaussKrii-
ger-ovoj projekciji — — — — — — —

Sarajlié, Nedreta: Blazui kod Sarajeva — — — — — — —
Smlatié, Sulejman: Cazinska komuna — — — — — — —
Smlati¢, Sulejman: Bosanska Krupa — — — — — — —
.Smlatié¢, Suleiman: Veliko Kladuska komuna — — — — —

Tarasov, G. K.:

Osnovi i metode fizi¢ko-geografskog reoniranja
planinskog podrudja na primjeru Karpata —

- Trifunoski, F. Jovan: Bo$njaci u Makedoniji — prilog proudava-

nju posleratnih migracija stanovni§tva u FNRJ

» Trifunoski, F. Jovan i dr.: Zivot i rad prof Dr Mllenka S.. Fili-

povika — — — _ — —

Trifunoskl F. Jovan: Kogane, prilog proucavan]u nasih varcgica

“Uzunovié, Omer

s
H

Uzunovié, Omer:

‘Uzunovié, Omer:

-Uzunovié, Omer:

Utvrdivanje podzemnih vodnih veza ng Qodrpc-
ju donjih horizonata sliva rijeka Trebisnjica

jedna utvrdena podzemna bifurkacija voda u

kratkom rejonu Zapadne Bosne — —. — —
Prilog razja¥njenju podzemne hidrografije na..

prostoru kradke zaravni Ravnine — — — —

"Prilog poznavaniu geomorfo]osknh i hldrograf-
skih karakterlstlka zaravni ZagorJa —_ — =

Vermc Milan: O jednom novom kriterijumu za procenu kontl-

'Vramc, V. Milica: -Zvornitko -jezero i n]egova oblast — znaéajan ’

‘Zeremski, Milog:
Zeremski, Milos:

Zeremski, Milo$:-
_Zubéevi¢, Orhan:-

“Zubéevié, Orhan:

.nentalnosti. pluv1ometnsk00= reZzima i kontinen-
talnosti mesta — — — — — — — —

‘primjer preobra.za]a geografskog pejzaZa u u-
-slovima nasSe socijalisti¢ke izgradnje — — —

‘Odrios Ma&katske povrdi prema neogenim base:
nima juZno od nje¢ — — — — — — —

- Kombinacija piraterije, pseudoplraten]e ivig-
-ne i rtastih epigenija u izvori$tu Uvcg — —

Vrelo Ragke — hidroloSko-morfoloske opaske
Dabarsko i Fatni¢ko Polje, prllog poznavanju
kraske hldrograije —_—— — —_—— -

Speleoloéko istrazivanje u Velikoj Pedini i ja-
mi Zvonusdi. (Kraski plato izmedu Dabarskog 4
Fatmckog Polja u Hercegovini} — — — —

‘Zublc Novak: Iseljavanje stanovniStva Blagaiskog. polja ked Ku

presa (u periodu 1945—1963. g.) — - —"— —

: Eubic Novak: Savremene migracije stanovni$tva komurt Kupres

(1941—1966. gy — — — — — — — —

o VIII-IX
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- MANJI PRILOZI

L Aligrudié; > Vidak: .Obstejugoslovenski pdp151 stanovni§tva — —
. Aligrudi¢, Vidak: Bosanskohercegovacka stanovnistvo najbrze ra-
steru Jugoslaviji —- — =0 = — —

'A.Ali'grudié, Vidak: Sarajevo dobiva sedam hiljada nov1h stanov-

nika godisnje — — —  —— — — — == ;

-Aligrudié, Vidak:. Centri Jugoslovensklh repubhka u bro;kama
_Aligrudié, Vidak: Teritorijalno ‘Sirenje Sarajeva, — — — —
Aligrudié, Vidak: Nedovdljno rdzvijena podrucia u- .Tuposlav*m

“Bjeloviti¢,” Milo$:-Kretanje broja-stanovnistva Bosne i Hercego--

ving:r — — '— — — — == =

“Bjelovitié, Milo§: Petina kao stan u ‘Mosttil: — — — =i =
“Bjeloviti¢, Milo3: Prvi rezultati popisa stanovnistva od 31, marta
: 1961.- godine- — — — — — — — — —

" Bj:loviti¢, Milo: Bosna i Hercegovina u 1960--1961: god1m (Eko-
. nonisko ‘geografski pregled) — —

"Bjeloviti¢, Milo$: Bosanci na radu u Sloveniji. — — — — —
~Bjeloviti¢, Milo8: Bosna i Hercegovina u 1962. g. — — — —
"Bjeloviti¢, Milo$: Bosna i h,rcegovma u 1963. g — ekonomska

.gebgrafski pregled’ D e — 2

fBjeIovitié, Milo$: Bosna i Hercegovina u 1964 i 1965. godini. (E-
‘konomsko-geografski - pregled) —_— =

"Bjeloviti¢, Milo$: Bosna i Hercegovina u 1966 & — — — —

~Cirié, V.- Jovan: Svetski »gradski fenomei i §irenje urbanizadije -

W SFRJ. — — — — i — e
“Filipovi¢, S. Milenko: Gornja Bospa — — — — — — —

’,Flhpowc S. Milehko: ‘Znadenje prideva: »desm« i »levicu nasim -

hidronpimima — — — — — e e

"Gasparovxc Ratimir:« Svjetska ‘karta Kosmasa . IndlkopleusteSa -

“Gas$parovié, Ratimir:.-Popunjava se- karta *Antarktike '—" —"'—
Gasparovxc, Ratimir: Katasraina premjeravanja Bosne i Herce-
‘govine za vrijeme ‘austro-ugarske okupacije ' —

"‘Gavrllomc, Dus$an: Piretarija Pajica potoka — — —
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AN MEMORIAM ... .. . . . e e et

AKADEMIK ANTOGN MELIK I

Osmog juna 1966. god. umro je u 76. godini akademik Anton Melik, dugogo-
didnji Sef katedre, bivii dekan Filozofskog fakulteta u Ljubljani i rektor Univer~
ziteta. Bio je ¢lan SAZU i direktor njenog Geografskog imstituta, dugogodi$nji
predSJedmk Geografskog drultva i urednik Geografskog Vestnika. Bio je neumorni
javni i politicki radnik i eminentni nauénik-g'zograf.

Potide iz sitnoseljatke porodice. Roden je u Crnoj Vasi u Barju. Boredi se s
oskudicom, zavrsio je fakultet u Becu. Kao napredan omladinac i rodoljub podinje:
publicistickim radam veé 1914, god., kad mu je zabranjen treéi nastavak d{lanka
»Med austrijskimi krizami«. Od 1917. god, pise ¢lanke u Glasu Juga, Ljubljanskom: .
Zvonu, Slovanu i dr. Zbog cenzure, piSe pod pstudonimom A. Loboda.

U njegovom radu jasno se ocrtavaju tri perioda. Prvi — do dolaska na Filo-
zofski fakultet u Ljubljani 1927, god., drugi — do II svjetskog rata i treda — po-
ratni period.

Do dolaska na Fakultet raci u srednjim $kolama, predaje i piSe udZbenike
iz istorije i geografije. Ali, pored toga radi i na geografsklm isptivanjima, spe<
cijalno svoga kraJa Rezultat toga rada je njegova disertacija: »Kolonizacija LJuub-‘ :
ljanskog Barja«, Stampana 1927. god. Kako u svopm ranijim radovima, tako i w
dislertaciji pokaque se kao solidan i ozbiljan nauéni radnik — geograf. Ta; njegmr
period bio je prvenstveno pedagoSko-publicisti¢ki.

God. 1927.-dolazi na Univerzu. Taj period je period neumornog, . individual«
nog, naucno—15traznac1\o:g rada, orgamzovan]a nastaviz na Fakultetu i usmjeravanja:
u Geografskom institutu, koji postaje ZariSte okupljanja naucnih radnika-geografa
Slovenije. Njzgovi seminari, po uzoru na Cvijiceve, ali prilagodeni specifiCnim
prilikama, postaju centri Zivih diskusija o svim problemima geografije, kako
Hzicke, tako i drustvene. Melikov: radove karakteriSe bas tp $to se u svim njego-
vim fizi¢ko-geografskim radovima nalaze i elementi Zivota i rada ljudi koji nase-
ijavaju ispitivani teren i, obratno. U s svoje radove iz druStvene geografije uno-
si uvijek i detalje iz fizi¢ke geografije (Kraska polja Slovemje Planine v Jthsklh
Alpah). U tom periedu rad mu je svestran. Tesko je redi je 1i Melik fizicki, regt
onalni ili ekonomski geograf, on je, ustvari, svestran geograf, analiti¢ar i smten-
¢ar. Radom obuhvaty sitne regije, ali daje i sinteticke radove. SVO]u uZu domo-
mnu—SlowLm]u obifao je do posljednjeg kutka ali Slovenija II'u Cetiri dijela,
njegovo Zivotno djelo na kom je radio preko 20 godina, je sinteza njegovih, a i
radova svih drugih autora koji su pisali o Sloveniji. To vrijedi i za priru¢nik
Jugoslaviju, kojom se, iako nije udzbenik, sluze studenti svih fakult:ta i visik
pecagodkih Skola.

Od njegavih fizitko-geagrafskih radova treba spomenuti 1sp1t1van1a reljefa
Siovenije, kothm, Bohinjskog jezera, radove o pleistocenu, narocito glacna.lmm
tragovima na planinama Slovenije, o hidrografskim ispitivanjima dolina i shvova
rijeka Pivke, Ljubljanice, Soce i dr., jezera i fluvijalnih nanosa. U svim njegovnn
4irim sinteti¢kim djelima, pored obrade klimatskih elemenata u vezi s uticajem
na poljoprivredu, bavio se i klimatskim problemima, narodite padavinama, a s
tim u vezi i poplavama.
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Iz oblasti drustvene geografije narodito se interesuje za probleme populacije, -
osobito za socijalnu strukturu stanovniitva. .

Problemima saobradaja, kao vainom geografskom faktoru, posvecivao je ve- -
liku painju. Pisao je o razvoju Zeljeznica u Jugoslaviji od 1918—1938., pratio iz-
gradnju navih: Samac—Sarajevo, Doboj—Banja Luka, zatim je pisao o novim
auto-putovima, jadranskim lukama, specijalno o vezama Rijeke i Trsta.s poza-
cinom.

Ispitivanja naselja bila su predmet njegovih radova: kuée sa kozolcom, toliko
karakteristi¢nim za Sloveniju, seoska gospodarstva veda i manja mnaselja; poluse-
ljatka -— poluradni¢ka. Svakako su najvrjednija ispitivanja Ljubljane i njene
okolice, ispitivanja problema kolonizacije i poslijeratnog razvitka. Komentarisao -
je svaku administrativnu podjelu, osvjetljavajudi je i ocjenjujudi s gledidta ge-
ografsko-gospodarskih faktora. Izvriio je ekonomsko-geografsku rejonizaciju Ju-
goslavije. Taj period bic, je neobino plodan. Melik, neumorni istraZivaé i naud-
nik-terenac, obilazio je, do kraja svog Zivota vedinom  pjeike, planine i dolinc
svoje uZe domovine, a putovao je 1 po &itavoj Jugoslaviji i stranim zemljama.
Ucestvovao je vrio aktiviio na svim kongresima u Jugoslaviji, a i na internacional.
nim kongresima, ili lino ili s referatima: Vasingtanu, Stokholmu i Londonu.
Boravedi u SAD na XVII kongresu geografa svijeta, posjetio je naselja Slovenaca
u selima j gradovima.. Rezultat toga su publikacije: »Amerika i Ameri¢ks Sloveni-
ja«, »Na Slovenadkoj farmi v Ameriki«, »V Clevelandu«, pisane knjizevnim stilom,.
spadaju mezdu najbolje radove o nadim naseljenicima. S

Geografski vestnik od 1928. kad Melik preuzima uredni$tvo, razvija se naglo
u strucni ¢asopis, koji po svojim kvalitetima prevazilazi granice Jugoslavije. Za
vrijeme drugog svjetskog rata Hitler raseljava inteligenciju Slovenije, Geografski
vestnik prestaje da izlazi, Ponavo izlazi vec 1845, g. i

Poslije 1T sviletskog rata Melik se svim svojim Zarom prihvatio drustveno-po-
litickog rada. Radi na svim stranama: u Socijalisti¢kom savezu, na fakultety i
Univerzitetu (dekan i 4 godine rektor), Savjetu za mauku i kulturu, narodni je
poslanik u Skupitini Slovenije, kao i &lan mnogih komisija i ocbora, urednik
je Enciklopedije Jugoslavije i pisac mnogobrojnih jedinica u njoj. Dusa je »Ma-
tice Slovenske« do svoje smrti, o ,

Odmah po zavrietku rata dodlo je do izraZaja njegovo detaljno poznavanje
svih krajeva u kojima Zive Slovenci, Veé prije rata zanima se problemima driav-
nih granica, koje se nisu podudarale s etni¢kim. Niz publicistiékih napisa u toku
I i poslije II svjetskog rata o problemima granica, narodima Slovenskog Juga,"
uklapanju Slovenaca u zajednicu naroda Jugoslavije itd. karakteristi¢an je za taj
period. Njegovo poznavanje teritorija na kojimga Zive Slovenci, doslo je najjate
do izraZaja poslije II svjeiskog rata, za wrijeme zasjedanja komiisije za utvrdi--
vanje granica prema Italiji i Austriji. Skupa s ostalim-nauénim i drustveno-poli-
tickim radnicima radi na dokumentaciji nasih prava na etni¢ku granicu. U za-
jednickoj ediciji obradio je Trst i Slovena&ko primorje, Trst i njegovu sjevernu
granicu, Goricu, i pridonio mnogo nasim shuZzbenim ucesnicima na konferenciji
za utvrdivanje granice, S

Poslije rata prati na%u obnovu i izgradnju, kako u Sloveniji, tako i u Jugo-
slaviji. Mnogo je uéinio na povezivanju geografije sy privredom. Njegova brosura:
»Na$a velika dela« Stampana je u 10.000 primjeraka i rasturena u narod, Prati
razvitak i uklapanje Istre i novooslobodenih krajeva u novu drzavnu zajednicu
Svoje arganizacjskle provodio je u Geografskom institutu SAZU i njenim publika-
cijama: Geografskom zborniku i Delu.

Aktivan je i u Geografskom drugtvu, Osniva¢ je Savijeta Geografskog drug-
tva. Kao njegov predsjednik boric se za pravilan poloZaj geografije u nadem-
drustvu. Geografskom drustvu SRBIiH pruzio je svojim iskustvom podriku pri
organizaciji III kongresa, a Filozofskom fakulfetu u Sarajevu pri osnivanju ka-
tedre. U Zborniku Predernove knjiznice 1952. god. izdao je informativan napis o.
Bosni i Hercegovini, : :

Tako obiman drustveno-politicki rad oduzimao mu je mnogo vremena za rad
na struci. Ipak,” nevjerovatna radna energija dodla je do izraiaja i’ u ovom pe-
riodu. Njegovi radovi toga perioda su preteZno sinteticki, ali je bilo i radova iz

uZih regija. Slovenija II i svi vedi radovi su iz toga perioda. I svoj ljetni odmor,
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koji je provodio u Rate¢u, provodio je u radu. Kad bih _dosao da ga posjetim,
uvijek se u kudi ¢ulo kucanje pisadée masine. Jo$ 1965. god., i pored sréanag obo-
Iienja, obilazio je pjeske planine i doline Slovenije. ‘ . _

- Odmakle godine, intenzivan rad, kako na terenu, tako i kabinetski, imali su
uticaja--na njegovo zdravlje. Oslabljeno srce prestalo je da kuca 8. juna 1966. -
godine; Veli¢anstven sprovod pokazao je koliko je bio cijenjen i voljen u svojoj-
uzoj domovini. ’

" -Geografi SRBiH sjecace se dugo velikog geografa i prijatelja Antona Melika,
bi¢e mu zahvalii za pomoé¢ koju je ukazao Katedri geografije u Sarajlevu i Geo-
grafskom drustvu SRBiH, '

s ' T. Kanaet

I . DINKO LUPX I

. Kada su se mjeseca juna 1966. godine u $kolama smirivali 1 gasili zvuci $kol-
skog zvona i kad su se nakon sumiranja godi$njih rezultata obrazovno-vaspitnog
racda nastavnici opra$tali s najstarijom generacijom ulenika, tu radost ' uobidaje:
nog sastanka 1 razgovora sa svojim maturantima nije mogao jo$ jedanput dozivjeti
Dinke Lupi, ovjek i prosvjetni radnik kome su ti trenuci, Skola i -ucenici, bili
toliko bliski i dragi. Tih junskih dana medu uenicima Medicinske Skole u Sara-
jevu, koji su se na zavrietku Skolske godine opradtali od svoje $kole i nastavnika,
nije bilo uspravnog i vedrog i njima roditeljski bliskog lika njihovog direktora,
&iji zivot je, upravo tih junskih dana, tiho sagorevao i ugasio _se. Nemilosrdna -
smrt istrgla je 23. juna 1966. godine iz redova prosvjetnih racnika dobrog druga
i vrijednog Clana naleg drudtva Dinka Lipija, profesora geografije .1 direktora,
Medicinske $kole u Sarajevu, koji -j¢ punih 35 godina predanc radio na prosvjet-
nim ; ‘gkolskim zadacima i na tom poslu postigao zapaZene rezultate i ostavio
frajnu uspomenu.

Vijest o smrti druga Dinka poiresla je 1 ozalostila sve prosvjetne Tadnike
koji su ga poznavali i ¢iji broj nije bio mali, kao i sve ostale njegove mnogobroj-
ne poznanike i prijatelje. Njegova smrt bila je poseban udarac za kolektiv u kome
se kao odli¢an stru¢njak i metodi¢ar zajeno sa svojim saradnicima neumornc
zalagao za unapredivanje nastave i $kolske i dacke samouprave. Rastanak sa di-
1sktorom posebno je oZalostio udenike i dacke roditelje kod kojih je pokojni
Dinko uZivap naroditi ugled-i autoritet. ’

Govoriti danas o liku i ¥ivotnom putu druga Dinka znadi sagledati Zivot jed-
nog &estitog Covieka i druga, neumornog prosvietnog radnika i vrijednog ¢lana-
nadeg drustva koji je cio svoj radni vijek proveo u prosvjetnoj struci u svojstvu
uéitelja, nastavnika, prosvjetnog savjetnika i direktora Skole.

Dinko Lupi zapodeo je svoje sluzbovanje kao utitelj u selu Ticevu kod Gla-
moda u Bosanskoj Krajini u kojoj je u to vrijeme Skolska mreza bila potpuno
nerazvijena. Bosna mu je kasnijt prirasla za srce tako da je gotovoe cio svoj Zivot
u njoj proveo. Posljednjih dvadeset goding radio je u samom Sarajevu 1 kome ga.
ie neumitna smrt zadesila. Drug Dinko, iako rodeni Primorac, uvijtk odusevljen
svojim morem i sunanim jugom, nikada nije zaboravljao svoje prvo uciteljova-
nje u Bosni i uvijek je s ponosom govorio o svojim uCenicima. I njegovi ulenici
sigurno wede zaboraviti lik svog mladog uditelja koji im je dao prvo $kolsko
obrazovanje i vaspitavac ih u duhu bratstva i jedinstva nasih naroda.

Ljubav prema prosvjetnom pozivu i Zelja za usavriavanjem u struci ponukia
ga je ca zavr$i Visu pedagosku £kolu, a zatim i Prirodno-matematicki fakultet u
Sarajevu — grupa geografije. Uvijek zainteresovan za problematiku svoje struke
redovna je ucestvovaoc na sastancima, seminarima, simpozijumima i kongresima
Drusdtva geografa BiH. R

Mnogim prosvjetnim radnicima ostade drug Dinko Lupi u prijatnoj uspomeni
kao prosvjetni savietnik Ministarstva prosvjete Bikl, zatim Oblasnog ' narodnog'.
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-odbara Sarajevo, Savjeta za nauku i kulturu BiH i Republickog zavoda za uni-
predenje Skolstva u Sarajevu. S : _ :

Narocito je doSao do izraZaja pokojni Dinko kao pedagog, kada se ponovo
neposredno nasag na radnom mjestu u $koli, i kao organizator 3kolskeg Zivota
i rada i vaspita¢ mladih mtedicinskih kadrova zapodeo svoju plodnu djelatnost
prije Sest godina u Medicinskoj $koli u Sarajevu kao njen direktor.

Zivot pokojnog Dinka Lupija prekinut je uprave u trenutku kada je namje-
ravao da pode na zasluZzeni odmor u svoje sunéano i drago Primorje.

S pokojnim Dinkom na dostojan nadin oprostio se i njegov rodni Stari Grad
na Hvaru u koji je iz Sarajeva preneseno njegovo tijelo. Nije mu se ispunila i%lja
da posljednje gocine Zivota provede i odmori g u svem rcdnom mijestu, ali je
ispunjena druga — da u rodnom Starom Gradu nade vjeéni podinak.

Drug Dinko ‘Lupi zauvijek je napustio nadu sredinu, ali ¢e ostati u trajnoj
uspomeni medu nama njegov lik Covjeka i druga, strutnjaka pedagoga koji je s
odusevljenjem radio na prosvjetnim zadacima u slobodnscj socijalisti¢koj domo-
vini, naziru¢i u novim i boljim uslovima sve vedrije perspektive naseg fkolstva
za koje se i on nesebitno zalagao. :

. B. Turina

Tragi¢no preminuli stucent I godine Franjo Matié roden je 17. IV 1946. go-
dine u Sarajevu, gdje je zavr$io osnovnu $kolu i gimnaziju, Tokom $kolovanja,
naroita u gimnaziji, pokazivao je sklonost prema prirodnim naukama. Po za-
vrietku gimnazije 1965, godink, upisao se na Odsjek za geografiju Prirodno-mate-
matidkog fakulteta Univerziteta u Sarajevu. U Zelji da $to vie sazna o prirodi
i da osjeti njene ljepote, Cesto je odlazio na planine. Teoretsko znanje koje je
stjecao na predavanjima, stalno je upotpunjavao vlastitim zapaZanjima na tere-
nu, u prirodi. Pesljednja njegova posjeta Bjeladnici, 8. jula 19656, g., odnosno
pecini koju je prona$ao, stajala ga je Zivota. Nedovoljno opremljen za spultanje
u pecinu u koju je udac, nesretnim sludajem je izgubio svoi mlaci Zivot. To je
bio njegov posljednji dodir sa prirodom, koju je toliko volio.

Tako je iz nasih redova nestaa dobar drug, student i prijatelj. Svi oni kos
su poznavali studenta Franju Matic¢a sa tugom su primili vijest o tragi¢noj smrti
svoga kolege. Posljednji opro$taj sa studentom Franjom Matidem na Novom sa-
rajevskom groblju pokazao je dubinu osjecanja njegovih kolega studenata, pri-
jatelja i poznanika. Uspomena na tragi¢no preminulog kolegu Franju Matica osta-
¢e trajna u nadoj svijesti. ) :

A, Resad

L T NS R e e

MILAN PAKONOVIC-MITA

Dana 16. decembra 1966. godine pod tragiénim okolnostima (u saobradajnoj
nesreci) izgubio je svoj mlaci Zivot Milan Dakanovié-Mita, apsolvent geografije
Prirodno-matemati¢kog fakulteta u Sarajevu i predsjednik Kluba studenata gto-
grafije »Jevto Dedijer«. —

Pokojni Pakanovié roden je 1941. godine. Zavriio je Srednju geclo$ku tehnié-
ku 8kolu i nekoliko godina, do upisa na studij geografije, radio kao geologki teh-
ni¢ar u Crnoj Gori i Hrvatskoj. , ,

U toku studija Dakanovi¢ je medu studentima i nastavnicima bio veama
omiljen. Inteligentna duha, otvorene prirode i vrlo cinamican, bio je pokreta¢ niza
akcija medu svojim kolegama u organizovanju rada u Klubu i studentskoj arga-
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mizaciji. ' Takve njegove Osobine posebno su dolazile do izrazaja u sprovod@n;u
o¢iglednih oblika nastave, posebno na terenskoj nastavi i vjeZbama., Njegovo ne-
sebi¢no drugarstvo u svakO] prilici prema svojim kolegama i koleginicima mnaro-

¢ito ostaje u trajnoj uspomeni svima onima koji su ga poznavall 1 imali prilike
da sa njime saraduju.

Zbog svega toga njegov prijatan lik i nJerroxh duboko ljudske osobine ostace
svima nama u trajnoj uspomeni.

R. Karalié¢

ANTOHHJE NIASHT:

3a Bpeme JoBara Ismjmha 6uaa je cTBopeHa mo3Hara LUIKOJMA reorpada y Kojoj
Cy IO HErOBMM PYKOBOACTBOM MJIaIY JbyJU COpPEMaHy 3a HaydHM Dax. JenaH o
Bux 0uo je u Axronmje Jlasmhk, gyrorogmuimy xaprorpad IIsminmheBor MHCTUTYTA
YHausepaurera y Beorpany. 360r Tora je cMPT CBAKOT OF IMX TEXKar yIap 3a Haury
reorpadpCKy HAYKy, HapOuMTO 3a AUCHMILIMHE KOjMMa CY Ce OHM GaBui.

Ilo mpuponu cBoje Ay:KHOCTH, jou ox mHajmnabux pama A. Jlazuh ce mocserno
uspaax O6pojHMX Kapara, cKuia, rpadmroHa ¥ Aujarpama. C muMa Cy JMIYCTPOBaHe
roroso cBe IlBmjuheBe CTyZuMje, 3aTUM BMIIErOAMINE-A M3ama I'eorpaddCRoOr APYLITBY,
»2Hacempa” Cprcke akalleMuje HAyEa M YMETHOCTM, K0 M MHOTOGpO)He npyre ny6iam-
ranuje. Amn y3 J. Lsmjuba, xacunje m y3 B. Muaojeemnha, OH je TOJMKO OEJIAZAA0
MeTofiaMa reorpadcCcKor NpoydaBarha Ja Ce Iocje IPBOr CBETCKOT para Iodeo OaBUTH

¥ HAYYHUM XUZDPOrpacbCKMM, KApPCTOJOUIKMM, aHTDONOTEOrpaddCKMM M IpPUBPENHO-Te-
orpadCKUM IPOydaBarbUMAa.

Ha ocHOBY mpoyuaBama BPIIEHMX y Pa3HuM [eloBMMa Haule 3emibe A. Jasuh
je objaBmo Behwm Gpoj unanara u pacnpasa. Of mUX Cy HO3HATHiM 0BMU: [loaseMHa
xupporpacdcka Beza Tpebummune u HyGpoeauke pujexe (1927.), IToHopu M ecTasese
y IMomosom momy (1927.), ExoHoMcKM neHTpy Xomosba M 3Buikaa (1928.), Jomuna Tpe-
Ounmmmze (1932.), Eramure mpomene y Xomomy M 3euxkny (1938), Hacemapame u
¥ Pa3sBUTAK Hacesba y cpemeM u ropmeM Ilexy (1939.), Ilpupona ¥ TPUBPETHNM U3BOPH
Xomoma (1940.), O kpury Bemanwune (1948.), Ceocka Hacema y Xomomby (1948.), Pexum

Ilexa (1951.), Pemxum Myuinuile, pere Iarauxor noma (1951.), Pexum Jpure (1952),
Byna (1954.), Pexxum Heperse (1958.) ura. CBu Hayuum panoBu A. Jlasuha, OpeTemxHO
OG]aBJI:eHT/I Y V3RarmuMa Cprickor reorpacbexor apymrsa (,Iacaux”, ,ITocebHa usga-
®a’), IpefcTar/bajy 3HadajHe NPUJore M CiayRuhe Kao Jen CIIOMeHMK HHerOoBe CTBa-
panauke nenartHocty. Hexommko pazosa ocrano My je y pyrommey. ¥ma ¥ HaydHO-
nonynapuux paznosa. Yomurre A, Jlasmh je pasgmMo KOMMKO je MOrao M KOJNMEO ce ¥
HalmyM IOPMIMKaMa MOMXKEe YYMHWUTU.

C A. Jlazuhem npBy nyT caMm ce cpeo y Majy 1941. r. y mpocropujama Teorpads-
CKOT MHCTUTyTa YHMBepsnurera y Beorpazy. OTaja Hallle IIOSHAHCTEO, OPETBOPEHO ¥
npujaTeseTio, 6MI0 je HEeroBaHO CBe J0 Kpaja merosa Xupora. Heobu4HO CRpoMaH,
OH HMje HUEKAAA IIpuHao o cebu. AN je y pasroBopuMa BPJIO HWeCTO OTKPUBAO CBOje
cunbo yBazkeme J. Ienujuha. BeoMma je UEHNO EroBe MHTENCETYAJHe CIOCOBHOCTH
u pedopMaTOPCKy yJAOTY y HAyIM, HaydYHMM YyCTaHOBAMA M APYIUTBY. Taj pecrekT
npema Uenjnhy, nmoamrsyT mo Kynra JMYHOCTH, Oo4dyBac je po xpaja. Camuan cras
rajuo je m upema Iipujnhenom zamenHuxy y I'eorpaderom mHCTHTYTY npod. B. 2K. Mu-
nojesuhy.

Maxro je mocra ypamuo, A. Jlasuh ce majio mervuaoc. OH je Buie 3HAYMO HEro
mro je marxenano. ORNIMKOBAC €€ OLUTPUHOM MOTIIENa, BEIVKUM UCKYCTBOM, 3HAILEM,
| BeppMM pacmoiolKemeM. CBU OHM Koju ¢y ra Gnuixe MO3HABANM yKane ¥ meMy He

caMo papamka, seh mpujaTHOr Apyra MiuagyyMa ¥ cTapuMa, YOITe YoBeKa XKojm je
OMao TOMJIO Pa3syMeBame 3a JbyHe.

J. &, TpudyHOoCKK
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Dr TVRTKO KANAET

U Dubrovniku je 12, oktobra 1967. godine iznenadno preminuo Dr Tvrtko
.Kanaet, redovni profesor Univerziteta u penziji, osnivat Katedre za geografiju,
Gpog_rafskog instituta i jedan od osmivada Geografskog crustva Bosne i Hercego-
yine. :

Profesor Dr Tvrtko Kanaet je roden 14. aprila 1900. godine u Banjaluci, gdje
je zavrdio osnovno i srednje $kolovanje, dok je studij geografije zavrSip u Zagre-
bu na Filozofskom fakultetu. DuZnost nastavnika poceo je 1927. godine na gim-
naziji u Trebinju, a nastavio u Mostaru do pred II svjetski rat. Okupaciju naSe
Zemlje je proveo u Sarajevu. o

Poslije oslobodenja profesor Kanaet vrsi duinost nadelnika u Ministarstvu
prosvijete Bosne i Hercegovine, a zatim se vraca nastavni¢kom pozivu kao profe-
sor geografije i direktor na ViSoj pedagoskoj $koli u Sarajevu. Velikim zalaganjem
profesora Kanaeta otvorena je Katedra za geografiju pri tada$njem Filozofskom
fakultetu u Sarajevu veé 1950. gocine, kad je i osnovan pomenuti fakultet. Ovom
najviSom nauéno-nastavnom geografskem institycijom rukovodio je Dr Tvrtko
Kanaet punih 13 godina. U tom periodu ova Katédra je dala preko 250 profesora
geografije. Profesor Kanaet je bio jedan od Cetvorice &lanova Inicijativnog od-
bora za osnivanje Geografskog drustva Bosne i Hercegovine u 1947. godini. Bio je
njegov prvi podpredsjednik, te je godinama vriio pomenutu duznost co 1960. go-
dine, kad je postao i predsjednik drudtva. Prilikom penzionisanja 1965. godine
izabran je za podasnog doZivotnog predsjednika drustva, te mu je codjeljena Po-
¢asna diploma drustva. ’

Kad je 1957. godine izasao prvi broj Geografskog pregleda — godiSnjaka
Geografskog drustva Bosne i Hercegovine, Dr Tvrtko Kanaet je bio ¢lan urednic-
kog odbora. Jo§ prije toga, 1953. godine uspjeino je organizovan 111 Kongres ge-
ografa Jugoslavije na podru¢ju Bosne i Hercegovine, cobrim dijelom zaslugom
profesora Dr Tvrtka Kanaeta. Na ovom Kongresu ucestvovao je sa dva referata,
dok je inade ulestvovao na svih dosada$njih' VII Kongresa geografa Jugoslavije.

Nauénu djelatnost profesor Kanaet je zapoceo u godinama pred II svietski
rat na prostoru PodveleZja, §to je kasnije postalo tema njegove disertdcije: »Pod-
velezje i Podveleici«. Osnovna naucna djelatnost profesora Kanaeta je bila usmje-
rena na podrudje fizitke geografije (Kr$, geomorfologija, hidrografija). Sa ovom
tematikom istupao j¢ i na cva Kongresa Medunarodne Geografske Unije, 1960. go-
dine u V. Britaniji. Profesor Dr Tvrtko Kanaet je pripadao generaciji pionira ge-
ografske struke i nauke u Bosni i Hercegovini, koji je uloZio ogroman trud na
organizovanju svih geografskih ustanova koje postdje u Bosni i%—l@rcegovini[ Na
toj bazi nove generacije treba da podizu nivo geografije- S

Neka je slava profesoru Dr Tvriku Kanaetu!

M. Bijelovitié



NOVE KNJIGE — LIVRES RECUS

PRINCIPLES OF
METALLOGENY

By
M. A. Ramovié, D. Sc.

320 pages
45 tables
.58 figures

12 plates with 68 illustra-
"~ tions

6 maps

An essential book for students
of metallogeny, economic ge-
_ ology, and economic: geograp-

. hy. Deals with a number of .

fundamental aspects of petro-
logy, geophysics, structural
...geology and stratigraphy.

Contents

BRIEF HISTORY OF METALLOGENY,

A DISCUSSION OF VARIOUS THEORIES OF
THE ORIGIN OF IGNEOUS ROCKS AND MI-
NERAL DEPOSITS.

AN ATTEMPT OF CLARIFICATION OF WHAT
IS MEANT BY TERM GEOMAGMATIC —
METALLOGENETIC CYCLE.

A REVIEW OF GEOGRAPHICAL DISTRIBU-
TION OF PLUTONIC AND VOLCANIC ROCKS
AND GENETICALLY RELATED ENDOGENOUS
TYPES AND GROUPS OF MINERAL DEPO-
SITS FORMED IN THE COURSE OF FOLLO-
WING PERIODS AND EPQOCHS OF THE
EARTH'S HISTORY:

RECENT, QUATERNARY AND YOUNG NEO-
GENE (APPENDIX MAP I).

MID-TERTIARY (APPENDIX MAP II).

PALAEGGENE AND TUPPER CRETACEOUS
(APPENDIX MAP III). '

MIDDLE AND LOWER CRETACEUS AND
MIDDLE AND LOWER JURASSIC EPOCHS
(APPENDIX MAP 1V),

LOWER JURASSIC AND MIDDLE AND UPPER
TRIASSIC (APPENDIX MAP V).

MIDDLE UND UPPER CARBONIFEROUS, PER-
MIAN AND PERMO — TRIASSIC (APPENBIX
MAP VI). ‘

DEVONIANI AND LOWER CARBONIFEROUS.

AN INFORMATIVE GUIDE TO THE PRESENT
DAY PRACTICE AND A CONSISE SUMMARY
OF THE EXPERIENCES IN METALLOGENY.

Editor: Geographical Institute, Natural Science Faculty,
Sarajevo, M. Tita 112, Yugoslavia.

Price

For subscribers (pro forma invoice on the adress of Geogr. instit.) ... $ 575
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